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Es soll mehr als ein "“ nw “ n I sein, in dem wir dariiber lamentieren, erstens ob

und wie verspatet oder doch nicht verspitet diese No Hierarchy! i1st, zweitens ob der Inhalt
demzufolge verstaubt - oder doch noch irgendwie lesbar? - sei und drittens ob wir ..unseren treuen
Lesern™ iiberhaupt noch in die Augen schauen konnen.

Wir kénnen! Mit dieser zwei-in-einer Ausgabe wollen wir es auch! Denn wir meinen, daB die
Beitrage kein Stiick verstaubt sind - im Gegenteil! - . und daB dieses Projekt immer noch genauso
wichtig ist, wie zu Beginn. Das werdet ihr beim Lesen hoffentlich genauso empfinden, um dann
festzustellen, dal sich die Miihe fiir alle gelohnt hat: fiir Euch das Warten und fiir uns die Arbeit!
So leicht werdet ihr uns also nicht los!

Alles andere bleibt wie immer: auf der letzten Seite - Adresse fiir Fanpost, ABO’s, Beitriage (am

besten auf Diskette) - und iiberhaupt im HIBIIWIIT (s. 79) nachzulesen!
Was ihr dort nicht findet: alles das was in dieser Ausgabe fehlt und zu kurz gekommen ist: v.a.

mehr konkrete Auseinandersetzung mit
Tierrechten (bis auf die beiden kurzen Beitrage:
~Neubuckow™ und ~Stoppt
Massentierhaltung™). Wir sind vielleicht doch ein
klein wenig zu sehr Spiegelbild der
SelbstbetaBtheit : ~einiger” Veganerlnnen!?
Konnte sich andern! Was sich auf jeden Fall
noch andert: das Datum, : 6\6 - : an dem ihr die nachste No
Hierarchy! in Handen A . haltet ENRENWORT
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Tlerausbeutung und Antifaschismus
Gegen vegane Geschichtsblindheit: der Internationale Sozialistsche Kampfbund

Der folgende Artikel wurde urspriinglich in der GRASWURZELREVOLUTION Nr.217/Mérz 1997
(Graswurzelrevolution, Kaiserstr. 24, 26122 Oldenburg, D 4025 E, Preis: DM 3,50) veréffentlicht und ist *
von Lou NMarin, Laut Vorwort (welches wir liier weggelassen bzw. verdndert aben) sollte es der Beginn
einer  Artikelfolge iiber die heutige sogenannte ‘Tierrechisbewegung'* werden, welche ,,neben notwendiger
Mibertarer Kritik* auch ,,solidarische Hinweise fiir eine produktive Beseitigung der Defizite* geben wollte.
Begonnen wurde mit einem Artikel iiber die ,,Geschichitsblindheit der veganen Szene und einer vor allem
dort  unbekannten emanzipatorischenVorlduferorganisation: dem Internationalen Sozialistischen
wpfbund (ISK)*. Da uns dieser Artikel zugesannt wurde und wir ihn zudem auch fiir sehr interessant
halten, aben wir ilhn an dieser Stelle nochmals abgedruckt.
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wi= _Genozid an Tieren®. . Hiiner-KZ ' muBten auch die Juden human beseitigt werden."

—- i wveganen/terrechtlerischen Flugblittern 4 (4) Guido Knopp zitiert in seiner ZDF-Filmreihe
7 ingang der KZ-Gedenkstitte Dachau oHitlers Helfer* (von denen er insgesamt nur 6
~~;_,3,~[Unn¢n schon mal ein Flugblatt ausmachen kann) Hitlers auf die Juden/ Judinnen
pedricki, auf dem sie gelragt gemunzten Satz, wer Tiere anstindig behandele,
-um sie .Menschen-KZs" besichtigen. werde  schon auch | Menschentiere  anstandig
sm . Tier-KZs" enen Bogen machten. Der behande!ln”. Und Daniel Jonah Goldhagen, der
==zl von Hans Wollschligers tierrecht- nun im Gegensatz <u Knopp auf immerhin bis zu
~m Standardbuch _Tiere sehen dich an™ 500 000 .willige Vollstrecker” kommt, zitiert
Das Potential Mengele” (nach dem Befehle gegen die Uberladung von Eisenbahn-

o -menversuchs- und  Selektionsarzt  von waggons mil Schlachttieren bei Viehtransporten,
“usctwoiz) und er beginnt seine Beschreibungen wonach erhebliche Verluste unter den Tieren und
5 der Qual der Tiere mit einem Vergleich mit damit eine Gefdhrdung der Erndhrungslage zu
f=o _Siehsdrgen von Oranienburg”. Wihrend befiirchten sei, sowie VorsichtsmaBnahmen zum
-canerlonen  einerselts einen  sensibilisierten Gesundheitsschutz von Polizeihunden. All dies
U~—s.ne mit  uerverachtenden  Sprachformen gerade in einer Zeit, als jidische Menschen weit
s =fordern (1), ist thnen oft gar nicht bewuflt. wie enger als Kiihe in Viehwaggons zur Deportation

i - 9 ; fie V rog « v oaferoht g
oo nenverachtend der qualitative Unterschicde in die Vernichtungsiager .gefercht™ worden sind.

sehaende sprachliche Vergleich der Massen (51 Wenige Wochen vor der Machtergreifung
== von Tieren mit der Massenvernichtung von beantragten dic Nazis das Verbot der Vivisektion
\f--< hen im Nationalsozialismus ist. Peter Kopf (wissenschafthiche Versuche am lebenden Tier).

Am 21.4.1933 verboten die Nazis das jiidische -
und dbrigens auch muslimische - ,Schichten™
(Totung des Tieres durch Ausblutenlassen, soll
gegen Infektionen sichern und Fleisch haltbarer
machen) und erfiiliten damit eine langjihrige
Forderung auch der birgerlichen Tierschutzbe-
wegung. Das Reichstierschutzgesetz von 1934 &
stellte u.a. Pferde und Jagdhunde unter besonderen

Schutz. (6) VeganerInnen von heute weigern sich, §
den proklamierten Tierschutz der Nazis, der als
.urdeutscher Wesenszug sogar im  Partei-
programm stand, iberhaupt zur Kenntnis zu

- n seinem neuen Buch diber die radikale
srrechisbewegung: ,,Die MaBnahmen gegen die
acnsende Populationen in den GroBstadien als
=hische Sauberung' zu bezeichnen, mull den
~tern der Kriegsherren auf dem Balkan wie
Hohn in den Ohren klingen.” (2) Und er fragt
'--_‘;".:'11 en  weiter: ,Warum suchen sie so

itler kein Vegetarier war? Er war es, aber
izshalh ist doch nicht jeder heute lebende
A r ein Hitler. Genauso wenig ist aber jeder
srexperimentator ein Mengele, jeder Schlacht-

rbeiter ein Himmler.* (3) nehmen und sich daher um genaueste eigene ]
So falsch und einer tatsichlichen Auseinander- e theoretische Begriindungen zu bemihen, um nicht L
sizung mit der Singularitit des Systems -, Ideologeme der Nazis zu iibernehmen. Die { L
sschwitz abtriglich wie ein Aufrechnen mit den '~ ' behauptete Gleichsetzung von Mensch und Tier T
Oofern des  Stalinismus sind  solche Ineins- 'Lﬁi' . hat jedenfalls zur Herabsetzung der Juden/Judin-
tzungen von Tier- und Menschenopfern. Mit _:)_ nen zu ,Untermenschen* oder ,Menschentieren™
her Sprache geht der Kampf gegen Tieraus- 7 > beigetragen.
=utung ganz sicher nach hinten los. <« Gleichwohl wiire es vollig falsch, national-

bzw. uerbelreierischen Positionen ineinszusetzen.
.; Tierschutz  gilt  Veganerlnnen gerade als
Himmler erklirte in seiner Posener Ansprache von #~ Gegensatz zum Lebensrecht der Tiere, sozusagen
944  .da die Deutschen Tierfreunde seien, ° 3 als re!onmsmche wartgerechte" Ausbcutung und §
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!‘l sozialistischen Tierschutz mit heutigen vegancn
Tierschutz im Nationalsozialismus




Diskussion

Towng Und in der Tat waren noch die
ar

tgerechien Viehtransporte, die Goldhagen in ausgerichtete Philosophie. Nelson lehnte die
Kontrast zu den Deportationen jiidischer Men- deterministische Geschichtsphilosophie im Mar-
schen in Viehwaggons setzt, zu nichts anderem als xismus ab, bejahte aber den Klassenkampf.
zur guten Verpflegung deutscher Frontsoldaten Zundchst in der USPD, dann sowohl in der

mit gesundem Fleisch vorgesehen. Schiferhunde kommunistischen Jugend wie auch bei den
sollten gut behandelt, aber gleichzeitig immer h Jungsozialistinnen und in der Gewerkschafts-
abgerichtet werden, sie standen sinnbildlich als jugend aktiv, wurden die 1JB-Leute 1922 von der
Symbol fir deutsche Befehishorigkeit - keine s wiedervereinigten SPD ausgeschlossen. Nelson
Veganerln wiirde darin je Respekt vor Tieren und Specht griindeten daraufhin den ISK als
erkennen  konnen. Tierversuche waren zwar
offizieli verboten, aber unter Kontroile von
Institutsleitern, bei betiubten Tieren oder wenn
Erfolge zu erwarten waren (welch schwammiges
ey Kriterinm!), gab es sofort Ausnahmen. Das ji-
dische Schiéchten war zwar verboten, keineswegs
aber das Schlachten, im Gegenteil: ,Alle sollten
| schlachten wie Deutsche schlachten.” (7)

Es gibt im Nationalsozialismus keinen Hinweis
darauf, dafl die proklamierte Tierfreundschaft zur
politisch wirksamen Praxis gegen Tierausbeutung
wurde: die Kultur des Fleischkonsums wurde nie
| wirklich angegriffen, sowenig wie der Mythos vom
»deutschen Wald" die Nazis auch nur im Traum
daran gehindert hitte, ihn zu fillen, um Schneisen
fiir moderne Autobahnen zu bauen. Die Blut-und-
Boden-Mythologie war noch immer der indus-
trialistisch-modernistischen  Praxis der Nazis
unterlegen. Und so falsch es ist, den proklamierten
wSozialismus™ der Nazis beim Wort zu nehmen,
weil sie die Wirtschaft ,arisiert und jiidische
Unternehmer enteignet haben, so falsch wire es,
ihre Politik als gegen Tierausbeutung gerichtet
cinzuschitzen, weil sie das jiidische Schichten

_verboten. Beides war Antisemitismus - und nur g
4
aas,

Wahlen. Problematische Seiten des ISK sollen hier
nicht verschwiegen werden, etwa der gegen eine
Massendemokratie gerichtete Fithrungsanspruch
von zum rationalen Gebrauch der Vernunft crzo-
genen Intellektuellen (woraus Nelson seine
Fiihrungsposition im ISK begrindete) Gdcr der
Ubergang vieler ehemaligen ISKierInnen zur SPD
nach 1945, v.a. von Willi Eichler, der die [SK-
Fithrung nach Nelsons Tod 1927 tibernahm und
spiter programmatisch am reformistischen Go-

interessieren aber die emanzipatorischen Seiten
des ISK und die verbliffend Xklarsichtigen

Schwichen in der Bewertung mehr als ausgleichen
p sollten.
So hat der ISK sehr friih eine realistische
Einschitzung von der Gefahr der NSDAP
entwickelt und ab 1931 alle erziehungspolitischen
Aktivititen (u.a. das von Minna Specht geleitete
Landerziehungsheim Walkemiihle) eingestellt, um
mit nicht mehr als 300 Mitgliedern ab dem
1.1.1932 in Berlin eine Tageszeitung, ,Der
Funke", herauszugeben (bis zum Verbot im
t Februar 1933), die kontinuierlich die Aktions-
cinheit zwischen SPD und KPD propagierte und
dabei viel Zuspruch von der Basis beider Parteien
erhielt, gegen die ideologische Feindschaft der
Fiihrungen jedoch machtlos blieb. Der ISK ging
Geschichtsblindheit  zeigen manche Veganer- ! dabei von Anfang an von einer wahrscheinlich
¢ Innen jedoch noch heute nicht nur in “ langen Dauer ciner einmal zur Macht ge-
3 unangemessenen Sprachvergleichen, sondern auch kommenen NSDAP aus und bereitete bereits seit
wenn sie sich z.B. auf historische Tierversuch- &8 Mitte 1932 die illegale antifaschistische Arbeit
sgegner wie etwa Richard Wagner, der dem ,,Bund vor., Die in klandestinen Fiinfergruppen organi-
repen die Vivisektion™ angehorte, beziehen und sierten  ISK-Zirkel bildeten ecine  Wider-
dessen Antisemitismus gerne ausblenden. standsstruktur, die bis ins Jahr 1938 und damit
Dabei gibe es doch vielfiltige libertdre und viel linger als andere von den Nazis verbotenen
sozialistische Traditionen, auf die sich heutige
Veganerlnnen problemlos beziehen kénnten, wenn
ihnen historische und theoretische Fundierung der
eigenen Position nur etwas Miihe und Forschung

Tierausheutung in der sozialistischen Begriin-
dung des ISK

unzihligen ISK-Gegenpropagandaaktionen mit
Flugblittern, liegengelassenen  Geldbeuteln,

| vorgestell;  der Internationale Sozialistische wurden) und Parolen wie Hitler ist unser
Kampfound (ISK), der 1925-1945 existierte und Ungliick!", sondern insbesondere erfolgreiche
dem der von Leonard Nelson und Minna Specht
1917 gegriindete Internationale Jugendbund (1JB)
vorausging. Der Gottinger Philosophieprofessor
Melson prigte den ISK, insbesondere seine am
kategorischen Imperativ.  Kants (sinngemd8:
| handie so. wic du auch willst, daB andere dich
behandeln) und an radikalem Rauonahsmus

oy

leutewahlen 1934 und 1935, die Listen ganz
durchzustreichen, wonach die Nazis nie wieder

illegal eingefiihrten und  gut  verbreiteten

eigenstdndige Partei, beteiligten sich aber nicht an !

desberger Programm der SPD mitarbeitete. Hier -

Analysen und politischen Aktionen vor und |
wilhrend des Nationalsozialismus, die die ISK-

wert wiire, Eine dieser Traditionen sei hier kurz " abgestellten Koffern, (die als Stempel benutzt i
Apgitationen wie .bei den NS-Vertrauens- 2
solche Wahlen durchfiihrten. Sie wurden durch die §

~Reinhart-Briefe* der ISK vorbereitet, in denen
sich immer wieder praktische Anweisungen zu |

v

Organisationen direkte Aktionen durchfiihren \Gai
konnte. Spektakuldr waren nicht nur die g




passiven Widerstand in den Betrieben fanden. Der
groBte Erfolg der Widerstandstitigkeit des ISK
war die Sabotierung der Einweihung des ersten
Autobahnteilsticks  Frankfuhrt-Darmstadt am
19.5.1935 durch Hitler. eine Gruppe des Rhein-
Main-Bezirksleiters Ludwig Gehm bemalte
Briicken und Fahrbahnen mit den Parolen ,Hitler
= Krieg" und Nieder mit Hitler" und saboticrte die
Lautsprecheranlagen. Die Schiden konnten nicht
menr behoben werden (die Fahrbahnen wurden
mit Sand beworfen, doch Regen und die
Einweihungsfahrzeuge legten die Parolen wieder
frei). Zur Strafe lieBen die Nazis zwei SS-
Wachleute erschieBen. (8)

uuuuu

Nicht nur der Widerstand des ISK war vorbildlich.
Auch die Gleichstellung von Frauen in der
Organisation war weit fortgeschritten. Frauen wie
Minna Specht (1879-1961) waren von Anfang an
dabei, zur Zeit der Griindung des IJB waren viele
Frontsoldaten noch gar nicht zuriickgekehrt. Auch

wurden Frauen immer wieder in schwierigen

‘ Zeiten  verantwortungsvolle  Leitungsaufgaben
ubertragen. So leitete Erna Blenke (1896-1991) im
inn

Jahr 1937 die gesamte ISK-Widerstandsarbeit

- Deutschlands. (9) Dieselbe Gleich-
rechtigung hatten jiidische Mitglieder im ISK
erfahren. So war z.B. Julius Philippson der letzte
Widerstandsleiter des ISK in Deutschland iiber-
naupt, 1943 wurde er in Auschwitz ermordet.
Fur den Zusammenhang von Tierausbeutung und
Antifaschismus ist nun wichtig, daB der ISK
deshalb so erfolgreich und lange Widerstand
leisten konnte, weil er an seine Mitglieder hohe
ethisch-moralische Anforderungen stellte, die sich
, dann in der illegalen Arbeit bewidhrten. Zu den
expliziten Bedingungen der ISK-Mitgliedschaft
gehorten das Nichtrauchen, der Kirchenaustritt,
der Vegetarismus bzw. die Achtung vor dem
Lebensrecht der Tiere und Antialkoholismus. Alle
diese Bedingungen wurden rationalistisch be-
griindet, der Alkoholismus etwa als Vernebelung
der Gehirne in der ArbeiterInnenschaft kritisiert.
Der Vegetarismus (Veganerlnnen gab es damals
kaum) und der Kampf gegen Tierausbeutung
wurden in den Zusammenhang einer weiter-
gehenden sozialistischen Kritik von Ausbeutung
iberhaupt  gestellt. Willi  Eichler 1926:
wSozialismus heiBt ausbeutungsfreie Gesellschaft.
Ausbeutung ist auf verschiedene Weise moéglich:  »
Der Kapitalist beutet den Proletarier aus, dieser

J
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haben; denn die Tiere haben sehr wohl die ;‘;
.~ Moglichkeit, uns ecindeutig ihre - Interessen «
i mitzuteilen, Zwar fehlt ihnen die Sprache. aber § /
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Diskussionh

' was folgt daraus anderes, als daB sie uns nicht
- beliigen kénnen. (...) Hier miissen wir uns daran -
erinnern, daB wir die vegetarische Lebensweise
deshalb fordern, weil wir die Ausbeutung
bekdmpfen. Ausbeutung liegt aber nicht schon in
dem blofien Verletzen eines Interesses. Wire das
der Fall, dann wire die Ausbeutung nie aus der
Welt zu schaffen: man miiBte sonst einen Zustand
annehmen, in dem es keine einander wider-
streitenden  Interessen gibt. Eine Interessen-
verletzung wird dadurch erst zur Ausbeutung, daB
sie. willkiirlich - z.B. lediglich ecinem Gewalt-
verhiltnis zufolge - ohne Beriicksichtigung der
beiderseitige Interesse  vorgenommen  wird.
Man braucht also nicht zu verhungern und braucht
trotzdem kein Ausbeuter zu sein, ja sogar nicht
einmal dann, wenn wir annehmen, die Pflanzen
hitten Interessen und wir kennten sie. Wir kénnen
namlich in diesem Fall die verschiedenen
Interessen dem Gewicht nach abwigen und die
gewichtigeren Interessen bei der Befriedigung
vorziehen." (10) Der ISK fordert ein ~Lebensrecht
der Tiere* und setzte damit die Tiere keineswegs
banal mit den Menschen gleich. Bei der
Gewichtung der Interessen ist es nach dieser
Begriindung jederzeit miglich, menschliche In-
teressen den Tieren vorzuziehen, vorausgesetzt
daB beide im Widerstreit liegen. Der ISK hat u.a.
auch die Schéchtung kritisiert, wenngleich vor
Auschwitz. Mit seiner damaligen Begriindung fiir
das Lebensrecht der Tiere konnte heute aber sehr
wohl eine andere Interessengewichtung vorgenom-
men werden und es kénnte so diskutiert werden,
ob etwa die tierbefreierische Kritik der Schichtung
gegeniber der jiidisch-religiosen Sensibilitit und
Leidensgeschichte gerade in Deutschland vor dem
Hintergrund der NS-Geschichte nicht anders zu
gewichten wire als das etwa in der Schweiz,
Schweden oder Norwegen der fall ist (dort ist die’
» Schiichtung als Tierquilerei verboten, in der BRD

i als  Bestandteil jiidischer Religionsausiibung
( erlaubt). Strategisch ausgedriickt: Tierbefreiung

sollte sich nie mehr auf das jidische oder
muslimische Schichten konzentrieren, sondern
sinnvollerweise gerade auf das ,deutsche"
Schiachten und hitte damit lange Zeit genug zu

i AY T RORERE )

. Aber és gibt noch eine andere Ebene, auf der der

ISK-Vegetarismus ganz praktisch antinazistisch
wirksam wurde. zur illegalen Widerstandsstrategie
des ISK gehorte es, nach 1933 in mehreren

sehr oft seine Frau und Kinder... (..) Das deutschen Stiddten (2 in Koln, je 1 in Berlin,
Gemeinsame all dieser Ausbeutungsarten liegt in - Hamburg, FrankfurM. und Bochum, spiter im
der MiBachtung der Interessen anderer Wesen, - t a "i‘ Exil auch in Paris und London) vegetarische
kurz darin, daB sie auf Grund eines bloBen e ™ % Gagsuitten einzurichten. Eigentiimerinnen waren
Gewaltverhiltnisses zu personlichen Zwecken <s+ ISK-Frauen. ,Diese meist gutgehenden kleinen
§ miBbraucht werden. (...) Aber, so fragen manche, & " Betriebe waren in mehrfacher Hinsicht von groBen
haben denn Tiere Interessen? Die Antwort kann T N P e

g

nur lauten: Seht euch die Tiere an. Wer Tiere 7:"3
einmal beobachtet hat, der weiB, daB sie Interesse ™ 4. i".
T

f.

Einkommen, erbrachten Uberschiisse, die fiir die :
Finanzierung der Widerstandsarbeit verwendet
wurden, und sie boten den am Widerstand
" Beteiligten die Moglichkeit, untereinander in g




Verbmdung zu bieiben." (11) Der Gemdsecmkauf
bei vertrauenswiirdigen Marktfrauen diente - wie
auch die Errichtung eines BrotgroBhandels durch
# Erna Blencke in Hannover und das dadurch
notwendige Brotausfahren - gleichzeitig der Ver-
breitung illegaler Schriften. So war der ISK-
§ Vegetarismus strategisch in die Widerstandsarbeit
* integriert. Diese emanzipatorische Kritik der
Tierausbeutung gelang aber nur, weil der ISK
verschiedene  Herrschaftsmechanismen  thema-
tisierte, sic bei Widerspruch gewichtete und bei
interschiedlicher Interessenlage nie das Tier lber
den Menschen stellte - daraus sollten heutige
Veganerlnnen lernen konnen. Ludwig Gehm war
in seiner NS-Haftzeit im Moorarbeitslager Schilp
bei Nortorf Lagerkoch und gab zunéchst
wahrheilsgetreu an, nur vegetarisch kochen zu
konnen. Uber ihn heiBt es dann, er kochte ,mit
Riicksicht auf die schwer arbeitenden Mithéftlinge
selbstverstandlich auch Fleisch, wie er iiberhaupt
ein sehr toleranter Vegetarier war und blieb.” (12)

Lou Marin

V.E.B. LAUT & LASTIG

Let's make Punk a threat again...

Anmerkungen:
(1) vgl. GWR 213, §.6.
(2): Peter Kopf: Ein Herz fiir Tiere? Uber die radikale
Tierrechtsbewegung, Bonn 1996, 8.78.

(3): ebenda, S.77.

(4): ebenda, S.78.

(5): Daniel Jonah Goldhagen: Hitlers willige
Vollstrecker, Berlin 1996, S.318-321. Wobei ich hier ’
die Parallelitait der Befehle eher mit den Analysen
Zygmun!t Baumanns der Integration des
Vermichtungsprogramms in die biirokratische NS-
Struktur zuschreiben wiirde, vgl. dazu GWR 182:
Anarchistischer Antifaschismus.

(6): Kopf, a.a.0., S.50f.

(7): ebenda, §.50.

| (B): vgl. dazu mehrere Artikel in Sabine Lemke-Miiller
(Hrsg.): Ethik des Widerstands. Der Kampf des
Internationalen  Sozialistischen Kampfbunds (IS¥)
gegen den Nationalsozialismus, Bonn 1996.

(9): vgl. Susanne Millers Artikel iber Frauen im ISK, in
Lemke-Miiller, S.143ff.

(10): Willi Eichler: ,Sogar Vegetarier?”, aus ISK
1.1926, Nr.12, wiederabgedruckt in GWR 127, S.16f.
(11): Susanne Miller, in Lemke-Milller, a.a.0., S.150. y
(12): Ludwig Gehm: ,,Wir wollten zeigen: Es gibt noch

& andere”, in Lemke-Miiller, 5.203.

Im September 1993 haben wir den >VEB laut & ldstig< gegriindet. Wir sind cin ZusammenschluB von den verschiedensten
Menschen (Musikerlnnen, Konzertveranstalterlnnen, politische Aktivistinnen oder alles zusammen) aus der
Rhein/Neckarregion.

Unsere Idze ist, gute und billige Konzerte bzw. Veranstaltungen hier in der Gegend zu organisieren, und zwar immer zu
cinem bestimmten politischen Thema. Bei der Auswahl der Band sind wir auf keinen Musikstil festgelegt - moglich ist
alles von Folk iiber Punkrock bis Techno.

Der VEB ist nicht kommerziell und die MitarbeiterInnen bekommen auBer Ruhm und Ansehen nichts. Die Eintrittspreise
sollen bewuBt niedrig gehalten werden, die Einnahmen gehen vollstandig an die Bands und die politischen Projekte, die die
Veranstaltung mittragen, bzw. dienen zur Finanzierung von zukiinftigen VEB-Aktionen. Unterstiitzungswerte Projekte, die
dringend Geld brauchen, gibt es genug, beispielsweise Antifa-, Hdiuserkampf-, Knast- oder ProzeBgruppen und viele
mehr...

Die Konzerte sollen politische Inhalte und Informationen vermitteln. Moglich sind Ausstellungen, Vortrage von
Betroffenen, Filme usw. Selbstverstindlich ist, daB wir kein Interesse an Bands haben, die Konzerte fiir Anbetungsituale
halten und beim Gedanken an den groBen Plattenvertrag feuchte Hinde bekommen. Das gilt natirlich auch fiir Bands mit
reaktioniren, sexistischen oder rassistischen Texten.

Wir wollen etwas bewegen - gerade in einer Zeit, in der einerseits der Zeitgeist rechtsiiber kippt, und andererseits in der
linken Szene Resignation und Dumpfheit immer weiter um sich greifen! Wir wollen selbstbestimmt etwas auf dic Beine
stellen, und damit auch andere Menschen ermutigen, aktiv zu werden.

Wir brauchen noch Genossinnen...

Kontaktadresse:
VEB laut & listig
¢/o Schwarzwurzel 2;2 ziiﬁ
Jakob-Binder-Strasse 10
udel
67063 Ludwigshafen slEeFE

exil
fleischkreutzer
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Schwerpunkt: ,,Euthanasie* Diskussion

PETER SINGER, HELMUT

KAPLAN UND IDIE

"TODILICHE

MANN, (ST DAS EIN
HOHER BERG! DAS WIRD
EINE SCHONE LANGE

ABFAHRT /

PERLOSUNG”,

»Wenn man sich einmal dazu entschlossen hat, ein schwerstbehindertes Kind
sterben Zu lassen - eben weil sein ganzes Leben aller Vorraussicht nach nur aus
dauerndem, unertriiglichen Leiden bestehen wiirde - dann sollte der Tod nicht
langsam und qualvoll, sondern moglichst schnell und schmerZfrei herbeigefiihrt
werden.« (211,Hervorhebung im Original)

Obiges  Zitat' ist ein "Euthanasie"’
befiirwortendes Argument. Es wird eine
Situation  konstruiert, die scheinbar im
luftleeren Raum stattfindet. Auf diese Weise

Leben aus dauverndem, unertriglichen Leid
bestehen wiirde«, Nach Kaplans Aussage besteht
die Maoglichkeit, dies entweder »langsam und
qualvoll« oder »schmell und schmerzfreix

wird von gesellschaftlicher Unterdriickung und
Ausgrenzung abgelenkt.

Obiges Zitat ist so konstruiert, daB eine
"entweder-oder-lage" geschaffen wird, die eine
Polarisierung der Debatte bewirken soll: »Man«

»herbeizufiihren«. Kaum eineR, die/der sich auf
diese Argumentationskette soweit eingelassen
hat, wiirde jetzt fiir ein »langsames und
qualvolles« Sterben plidieren. Erklirte mensch
an dieser Stelle, es sei generell keinesfalls zu

hat sich entschlossen, ein »schwerstbehindertes«
Kind »sterben zu lassen«, weil »sein ganzes

rechtfertigen, »schwerstbehinderte« Kinder,
komatiose Menschen u.a. zu téten, kinnte von

I Begnlte, dic in "..." stchen, sind keine Zitate. sondern Worter, die ich fiir mich in Antiihrungszeichen gesetzt
habe. weil ich sie nicht emnfach so 1m Text sichen lassen wollte (Bsp.: "behindert”, "Euthanasie”.
“lebensunwert”). Satze/Worter dic mit »...« versehen sind, sind Zitate. Die Quellen stchen entweder in ()
dahinter. oder es wird durch den Zusammenhang deutlich, aus welchem vorhergehenden Zitat und von wem
diese Satzfragmente stammen. Zur Erlauterung welche Abkurzungen bei den Quellenanguben was bedeuten,
siehe Literaturverzeichms am Ende des Artikels.

2 Euthanasie: gniech. "schoner Tod"; auch die Nazis bezeichneten thre Massenmorde an "Behinderten" und
"Geisteskranken" als "Euthanasie”. Leben wird als "lebensunwert" erklirt und durch den Tod "erlost". Die
Zusummung und Interessen der so "Erlosten” sind hierfur nur vordergnindig von Bedeutung. Auch wenn
der/die Betreflende den Wunsch zu sterben "von sich aus" dulderst, wire es, in ciner Gesellschalt in der
“behinderte”, ulte und "kranke"Menschen als weniger "wert" angesehen und sehr haufig von den "Gesunden”
getrennt "verwahrt” werden, naiv, von "frerer Entscheidung” su sprechen. Das soll micht heiBen, das den
Betrotfenen e cigener Wille und Entscheidungstihigkeit abgesprochen werden soll, sondern dal3
gesellschalthiche Unterdriickung und Ausgrenzung nicht auf diese Weise unsichtbar gemacht werden darf.
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eineR "Euthanasie"-Befiirworterin
Yorwurf, mensch vertrete
"Lebenszwang", erhoben worden.
Dieser bestiinde darin, Menschen, deren Leben
fiir sie selber »nur aus dauerndes, unertriigliches

der
einen

Leid« bedeuten wiirde, nicht »sterben zu
lassen«.  Diese  scheinbar so  schliissige
Arguinentation baut jedoch auf mehreren
Vorraussetzungen auf, die nicht einfach

unhinterfragt als gegeben hingenommen werden
soliten.

Betrachtungen iiber die Lebensqualitdt eines
anderen Menschen finden immer von einer
AulBlenperspektive statt, da niemand
hundertprozentig einschédtzen kann, wie einE
AndereR etwas empfindet. Diese ist bei dem
obigen Beispiel vom »schwerstbehinderten
Kind« jedoch notwendigerweise durch Normen
und  Vorurteile  gesellschaftlicher  sowie
personlicher Art gepriigt. Die scheinbar
objektive Einschitzung, daBl »sein ganzes Leben
aller Voraussicht nach nur aus dauernden
Leiden bestehen wiirde«, ist reine Spekulation.

Diese vermischt sich in obigen Zitat mit
gesellschaftiichen Zuschreibungen und
Machtverhiltnissen.

»Leiden« ist weder zwanghaft an

"Behinderung(en)" gekniipft, noch existieren
objektive, allgemein verbindliche Grenzwerte
zwischen "ertriiglich" und "unertriglich".

Eigentlich leidet keineR einfach nur so aus sich
heraus, villig unbeeinfluft von &HuBeren
Einfliissen. Mit der Behauptung vom
"lebenslangen Leid" werden gesellschaftliche
Unterdriickungsverhiiltnisse verschleiert. Indem
das Leiden von »schwerstbehinderten« Kindern
unveridnderlich vorausgesetzt wird, wird es

Diskussion

quasi zu einem Naturgesetz oder einer
unverriickbaren Konstante. Es wird suggeriert,
daB "Behinderte"" notwendigerweise = mehr
leiden als "normale" Menschen - eben weil sie
der Norm nicht entsprechen.

Gesellschaftliche Diskriminierungen werden in
diesem Mit-Leidsgefiige unsichtbar gemacht.
Derartige Thesen haben nichts mit Interessen
"Behinderter” zu tun, sondern zementieren
bestehende Machtverhiiitnisse. Auffallend ist
nicht nur bei Singer und Kaplan, sondern
eigentlich bei "Euthanasie"-Befiirworterinnen
im allgemeinen, dafd die Probleme
"lebenswilliger / - froher" "Behinderter" nicht
wirklich zu interessieren scheinen.

Das (angebliche) Wohl "behinderter"
Menschen scheint erst dann von Bedeutung zu
sein, wenn es als Vorwand genommen werden
kinnte, diese umzubringen.

Wer bestimmt, wer "(schwerst) behindert" ist
und warum? Wer stellt medizinische Prognosen
und erklirt Leben fiir "lebenswert" oder auch
nicht?

Der Fall eines Vaters, der seine epileptische
Tochter verhungern lieB, oder ein Anisthesist,
der sich weigerte, ein Kind mit Verformungen
im Bereich der Lendenwirbelsiule und des
Beckens wegen eines Darmverschlusses zu
operieren (laut eigener Aussage schloB er sich
dem »verniinftigen EntschluB« der Eltern an,
die Operation zu verweigern. Das betreffende
Kind starb infolge der unteriassenen Operation
im Alter von 12 Tagen) machen deutlich, daB'es
hier keinesfalls um zum Leben gezwungene
»schwerstbehinderte« Kinder geht, sondern um
die Durchsetzung von  gesellschaftlichen

3 Von "den Behinderten"zu sprechen ist eine grobe Verallgememerung. Es geht mir hier jedoch darum, 7u
seigen, daB cine Trennlime swischen den "Normalen®und den "Behinderten”gezogen und so scheinbar
cinhertliche Gruppen gebildet werden. Dies ermoghicht Zuschreibungen und Klhischees wie 2.B. "weniger
glucklich ais dic Normalen", "hilflos", "eben anders'cte. Diese Projektionen werden scheinbar zu
Eigenschatien "der Behinderten". Unterdruckungs- und Ausgrenzungsverhiltnisse werden aul diese Weise
gerechiferigl und  gleichzeitig unsichibar gemacht - dic "Normalenreagieren ju nur aul’ angeblich

vorhandene Eigenschaften der "Behinderten”.

Zu dem Wort selber: "Behindert"impliziert cine Unfihigkeit oder reduzierte Fahigkeit, ctwas zu tun. Ein nicht
entsprechen der Norm wird avtomatisch als "schlechter"cingestuft. Gleichzeitig erscheint dieses "schlechter

scin"als Eigenschaft der/des "Behinderten”. Der Gedanke, nicht von "Bchindert"-sein sondem
Beispicl: nicht rolligerechie Gebiiude)

Behindert-werden (plumpes

von
- also von cinem Versagen der

Gesellschaft - taucht so erst garnicht auf. Ich verwende dieses Wort in Anfihrungszeichen, um hoffentlich
deutlich 2u machen, das ich es nicht ohne jeghche Reliexion, benutze.

8
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Normvorstellungen - auch  mit  tédlichen
Konsequenzen.

Kaplans Behauptung, Singer hétte sich lediglich
- selbstverstindlich in wohlwollender Absicht -
mit obiger These (damit meine ich das Zitat
ganz am Anfang des Textes) beschiiftigt,
woraufhin  ihn  wildwiitige,  »ideologisch
verbohrte« (208) »Lebensschiitzer« (208) zum
» Totungs-Ethiker« (205) erklirt hiitten, ist nicht
haltbar (s.u.).

Kaplan ist des weiteren der Ansicht, Singers
"tierrechtlerische” Argumentation und seine
"Euthanasie" befiirwortenden Thesen seien zwei
getrennte Argumentationsstringe, die lediglich
von den "Singer-Gegnern"(208) zusammen-
geworfen wurden und so der Tierrechts-
bewegung, die "endiich auch im deutsch-
sprachigen Raum zarte Wurzeln zu schlagen
begonnen hatte", (206) "schwersten Schaden"
(207) zufiigten.

»Zwischen der Euthanasie-Diskussion und der

Diskussion

unterstiitzen) auch wenn sie/er noch so schlaue
Dinge iiber Tierrechte sagen mag, genausowenig
finde ich es akzeptabel, einen "Euthanasie"-
Befiirworter zu unterstiitzen, in dem ich mich
auf seine Thesen berufe, ihn zitiere oder was
auch immer.

Kaplan meint dagegen: »Was immer Singer
auch iiber Euthanasie je gesagt haben mag oder
noch sagen wird - es hat nie und nimmer einen
EinfluB auf die Richtigkeit oder Falschheit
seiner Argumente im bezug auf unseren
Umgang mit Tieren. Argumente sind entweder
richtig oder falsch. Und diese Richtigkeit ist
vollkommen unabhiingig davon, wer sie
formuliert. Es kommt nicht darauf an, wer
etwas sagt, sondern waser sagt. Wenn Hitler
behauptet, daB zwei mal zwei vier ist, so hat er
gnadenlos recht. Uind wenn Einstein hbehauptet,
daB zwei mal zwei fiinf ist, so hat er eben
unrecht. So einfach ist das.« (207, Hervorhebung
im Original)

VORAVSGESETZT,
WIR VERBESSERN

DIE STEVERUNG i ‘E
.

HOBBES, HALTST DU DIE MENSCHLICHE
NATUR FUR GUT ODER

PASS AUF DIE
BAUME AUF

Tierrechtshewegung gibt es also  einen
personalen Zusammengeng in Gestalt Peter
Singers... Als Folge der verheerenden
Konsequenz der Euthanasie-Diskussion fiir die
Person Singer wurde auch die Position Singers
in Bezug auf Tierrechte praktisch “iiber Nacht’
vollkommen diskreditiert. Singer galt ab sofort
als moralische Unperson, zumindest aber als
“nicht mehr zitierbar’« (206, Hervorhebung im
Original)

Genausowenig, wie ich es akzeptabel finde,
eineN rechteN Veganerln zu zitieren (oder mit
ihr/ihm zusammenzuarbeiten, oder sie/ihn zu

So einfach ist das leider nicht. Es geht hier nicht
um simple Rechenprobleme - was Kaplan
moglicherweise iibersehen hat. Das zwei plus
zwei gleich vier ist, werden die Allermeisten,
unabhiingig davon wer das sagt, einleuchtend
finden. Das macht dieses Beispiel zwar
rhetorisch nicht ungeschickt, den beabsichtigten
Vergleich aber trotzdem villig unpassend.

Es ist politisch schon mal fragwiirdig, Personen
wie Hitler (unter dessen Regierung 6 Mil.
Jiidinnen und Juden ermordet wurden) und
Einstein (der Jude war) zu verwenden. Dieser
Vergleich suggeriert, daB die Richtigkeit oder



Schwerpunkt: ,,Euthanasie*

ialschheit von Aussagen unabhangig ihrem
gesellschaftlichen Hintergrund festzustellen sei.
e todliche Tragweite dieser Aussagen wird
saowohl im Bezug auf Hitler (der seine Tage
sehiiefllich nicht mit Rechenaufgaben
verbrachte) und Singer verschleiert.

Ubrig bleibt die, mal wieder im luftieeren Raum
siehende, scheinbar so einfach zu kldrende
Frage "ja oder nein", "richtig oder falsch". Um
MiBverstindnisse zu vermeiden: Ich will Kaplan
nicht unterstellen, daB er ein Anhéinger Hitlers
ist.

Kaplan behauptet, daBl Aussagen unabhiingig
von gesellschaftlichen Machtverhiltnissen sowie
persinlichem und politischen Hintergrund zu
beurteilen sind. Es ist keinesfalls gleichgiiltig,
mit welcher Intention oder welcher politischen
Einstellung sich jemand fiir Tierrechte einsetzt.

JedeN, die/der sich als Tierrechtlerin bezeichnet
oder so bezeichnet wird, erstmal gut zu finden,
wiire duflerst oberflichlich und kurzsichtig.
Eink Hardiinerin mag zwar fir Tierrechte
argumentieren, jedoch aus Griinden und mit
einem politischem Hintergrund, den ich nicht
akzeptiere. Das hat mit “zwei plus zwei gleich
vier’ wenig zu tun, sondern ist erheblich
komplexer und von einer wesentlich groBeren
Tragweite als simple Rechenspieichen!

Ahnliche, teilweise absurde Beispiele verwendet
auch Singer in seinem Buch »Praktische Ethik«
(PE) (er landet irgendwann bei Apfeln und
Birnen oder bei aus einem Park entfithrten
Waisenkindern).

Singer unterscheidet Lebewesen in »Personens,
die »Selbstwulitsein« (PE 105), »Sinn fur die
Zukunft« (PE 105), »Kommunikationsfahigkeit«
(PE 105), »Rationalitit« (PE 179) und
»Autonomie« (PE 179) besitzen und »Nicht-
Personen«, denen diese Eigenschaften seiner
Meinung nach fehlen. Der
"tierrechtlerische" Aspekt soll daran sein, daB er
diese Grenze nicht entlang der Grenze Mensch-
Tier zieht.

Er betrachtet jedoch nicht alle Tiere als
Personen (z.B. schlieBt sich in PE an das Kapitel
»Titen nichtmenschlicher Personen« eines iiber
das »Toten anderer Tiere« an).

Singer versteht sich als »Priiferenz-Utilitarisi«,
der versucht, den »Handlungsverlauf, der per

4 den Mensch in den Mittelpunkt stellend.

10

Diskussion
saido fiir alle Betroffenen die besten
Konseqgenzen hat« (PE,24) herauszufinden.

Vorgiinge sind fiir ihn objektiv-mathematisch
nachrechenbar. »Leiden zdhlt ebensoviel wie
gleiches Leiden.«(PE,73) »Damit relativiert er
beides, nimmt dem Schmerz, der spezifischen
Qual und Unterdriickung ihr jeweils Eigenes
und ldBt ihn stattdessen nur als Vergleichsfaktor
gelten.« (Oliver Tolmein, »Geschiitzes Leben«,
$.70)

Konsegenterweise meint Singer zum Thema
Tierversuche: » Wenn Forscher nicht bereit sind,
verwaiste Menschen (Ich sage verwaist, um eine
Komplikation durch die Gefiithle der Eltern
solcher ~ Menschen  auszuschlieBen)  mit
schwerwiegenden und unheilbaren
Gehirnschiden zu verwenden, dann erscheint
ihre Bereitschaft, Tiere zu verwenden, eine
Diskriminierung allein auf der Grundlage der
Gattung zu bedeuten, denn Menschenaffen,
kleinere Affen, Hunde und Katzen und selbst
einige Miiuse und Ratten haben ein stirkeres
BewuBtsein von dem was mit ihnen geschieht,
und sind schmerz-empfindlicher usw. als viele
hirngeschiidigte Menschen, die in
Krankenhiusern und anderen [Institutionen
lediglich dahinvegetieren.« (PE.11)

Stort sich Singer daran, daB solche Versuche
iiberhaupt gemacht werden, oder daran, daB sie
nicht auch / hauptsichlich / ausschlieBlich an
"dahinvegetierenden Menschen" durchgefiihrt
werden? Hielte er das fiir eine Verbesserung?
Singers Betrachtungen sind weder menschen-
noch tierrechtlerisch, noch sonst gegen
irgendwelche Unterdriickungsformen gerichtet.

Er rechnet Unterdriickungsverhaltnisse
gegeneinander ab und teilt Lebewesen in
»Personen« beziehungsweise »Nicht-Personen«
ein, wobei er einige Tier(gruppen) zu den
Ersteren und einige Menschen(gruppen) zu den
Letzteren rechnet.

Dabei akzeptiert er auch Tiere nicht als solche
und gesteht ihnen, so wie sie sind, egal ob sie
seinen Begrifflichkeiten und Kategorien mehr
oder weniger oder gar nicht entsprechen, ein
Lebensrecht zu. Stattdessen setzt er in bester
patriarchaler Tradition stehende und
ausgesprochen anthropozentrische' Werte  als
Morm. Kriterien wie z.B. »Rationalitiit« als
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MabBstibe fiir eine »Personlichkeit« anwenden
zu wollen, halte ich fiir patriarchal.
»Rationalitiit« ist eine Norm, die spitestens seit
der Aufklirung dem Mann zugeschreiben
wurde (wird) und der  angeblichen
"Emotionalitit" der Frauen gegeniiber-gestelit
wurde (wird). Durch diese (miinnliche) Ratio

soll(te) die als weiblich gesehene, chaotisch
gesehene Natur erforscht und kontrolliert
werden.

DaB Singer derartige, auf Menschen gepriigte,
Werte auch auf Tiere iibertriigt und diese
danach  bewertet, ist anthropozentrisch.
Empfindungen oder Lebenswelten, die sich ihm
nicht erschlieBen, gelten ihm folgerichtig als
"weniger wert" bis "lebensunwert": »In Kapitel
4 haben wir gesehen, daBl die Zugehorigkeit
eines menschlichen Wesens zur Spezies Homo
Sapiens allein keine Bedeutung dafiir hat, ob es

Diskussion

"gesellschaftliche Allgemeinwohl", Gesundheit
als feststehende Kategorie und "Krankheit" als
individueller "Fehler", der maglichst
"repariert” werden sollte, um das Leben wieder
"lebenswerter" zu machen.

"Behinderte"sind nach dieser Ideologie der
"Allgemeinheit" nur listig und kénnen
eigentlich nicht gliicklich sein/werden, da sie
nicht als anders sondern als "schlechter"als
diese - von allen anzustrebende - Norm gesehen
werden.

»Menschliche Wesen«, die durch diesen
Normbegriff fallen, haben, nach Singers
Meinung, kein Lebensrecht. Sie zu titen ist

seiner Meinung nach zum Besten aller
Beteiligten.
»Die unangenehmen dkonomischen

Uberlegungen werden aus zwei Griinden immer
dringlicher: zum einen steigen die Kosten fiir

verwerflich ist, zu toten; entscheidend sind einige medizinische Eingriffe erheblich, zum
vielmehr Eigenschaften wie Rationalitiit, anderen iiberleben immer mehr
(CH MEINE, FINDEST DU,DIE DA 1T EIN FELSEN ODER GLAUBST DU ALS DRITTE
MENSCHEN SIND IM GRUNDE \OR UNS!ACHTUNG! A |MOGLICHKEIT, DIE MENSCHEN SIND
GUT UND HABEN EIN 3 | EINFACH VERRUCKT, UND
PAAR SCHLECHTE KENER RS WAS ¥ \air <0
NEIGUNGEN ' NAH AN DEN
ODER UMGE- ABGRUND!
KEHRT P
Autonomie und Selbst-bewuBtsein. MiBgebildete schwerbehinderte Kinder... Wenn wir

Siuglinge haben diese Eigenschaft nicht. Sie zu
toten kann daher nicht gleich gesetzt werden mit
dem Toten normaler menschlicher Wesen.« (PE,
179, Hervor hebungen >Irks<)

Singer verwendet die Begriffe »normals,
»miBgebildet« u.d. offensichtlich ohne in
irgendeiner Form iiber deren Legitimation oder
gesellschaftliche  Bedeutung nachzudenken.
Nach dem Lesen des Buches von Singer gehe ich
davon aus, daBl sein Normbegriff dem -einer
patriarchalen, kapitalistischen  Gesellschaft
weitgehend entspricht: Verwertbarkeit fiir das
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versuchten, alle behinderten Kinder am Leben
zu erhalten, ohne zu beriicksichtigen, was das
fiir eine Art von Leben sein wird, werden wir
auf andere Dinge verzichten miissen, die wir fiir
mindestens so wichtig halten.« (aus Peter Singer
/ Helga Kuhse: »Should the baby live?«; dtsch.
etwa »Soll(te) das Baby leben?«; zit. nach Oliver
Tolmein, »Geschiitztes Leben«, S.76) Dafl Singer
aus materiellen / oOkonomischen Griinden
Menschen ihre Daseinsberechtigung abspricht,
ist bezeichnend fiir seine Verwertbarkeitslogik.
Ein Mensch - fiir Singer ein »blo empfindendes
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Wesen« - der dem Normbegriff nicht entspricht,
wird fiir ihn zum Negativiaktor, zum bloSen
Objekt, das filr die 2zu maximierende
Gliicksuimme nur hinderlich wire.

Diese Yerstrickung von dkonemischen Motiven

und dem  mirderischen Bestreben, fiir
"febensunwert" befundenes Leben durch den
Tod zu ‘“erlosen", weist aduBerst starke

Paralielen zu einigen Argumenten der Nazis fir
die Massenmorde an  "Behinderten"und
"Geisteskranken" wihrend der NS-Zeit auf.
Und was findet Singer eigentlich »mindestens
ebenso wichtig« wie dieses Recht auf Leben?

Die Behauptung, dies geschithe ja eigentlich zum
Besten der Betroffenen (»ohne zu
beriicksichtigen, was das fiir eine Art von Leben
sein wird«), halte ich fir vorgeschoben. Diese
Mischung aus  verinneriichten  Normen,
Ablehnung, Angst ("So wiirde ich aber nicht
ieben woilen!"), Unkenninis  iiber die
tatsiichliche Lebensrealitit von "Behinderten"

s Ty 4
DENKST DU?PIST DER
MENSCH GUT, ROSE
ODER \ERRDCKT P
R .

und der AnmaBung, zu meinen, aus deren Sicht
fesistellen zu konnen, ob, wie, und wieviel diese
leiden, kinnte treffend als »tiodliches Mitleid«
{Theresa Degener) bezeichnet werden.

Singer geht davon aus, dall "behinderte"
Menschen prinzipiell weniger gliicklich sind als
"nichi-behinderte": »Und es ist ebenfalls
plavsibel, anzunehmen, dafl die Aussichten auf
ein gliickliches Leben fiir ein normales Kind
besser wiren, als fiir ein h#mophiles (sog..
"Bluterlnnen-krankheit", >lrks<).« (PE, 181)
»Eltern kénnen mit gutem Grund beklagen, daf}
ein behindertes Kind geboren wurde.« (PE,
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180). (Hiufig) vorhandene Ablehnung der
Eltern befiirwortet Singer, da "Behinderte"
nicht nur sich selber, sondern auch anderen eine
Last seien. In Singers Augen ein »guter Grund«
sie nicht nur zu Menschen zweiter Klasse (»bloB
empfindenden Wesen«, PE,i09) zu erkiiiren,
sondern auch noch ihre Ermordung zu
propagieren.  Gemeinsamkeiten mit dem
Vernichtungsdenken der Nazis sind auch hier,
nicht zu iibersehen.

Nach Singers Uberzeugung kann der Tod eines
"behinderten" Siduglings fir die Elterm nur
Erleichterung bedeuten: »in diesem Fall kann
die Wirkung, die der Tod des Kindes auf seine
Eltern haben wird, eher ein Grund dafiir als
dagegen sein, das Kind zu toten.« (PE,180)
Auflerdem: »Sofern der Tod eines geschiidigten
S#uglings zur Geburt eines anderen Kindes mit
besseren Aussichiten auf ein gliickliches Leben
fithrt, dann ist dic Gesamisumme des Gliicks
grifler, wenn der behinderte Siugling getitet

WEISST DU,ES IST
SEHR UNHOFLICH
UON DIR, STANDIG
DAS THEMA ZU

WECHSELN

ICH SA‘GB«

VERRUCKT

wird.« (PE,181)

Der Gedanke, daB Menschen auch Andere, die
nicht hundertprozentig normgerecht sind,
maogen / lieben konnen, kommt Singer offenbar
nicht.

Kaplans Behauptung, Singer gehe es "nur" uin
eine "¥erbesserung" der Situation
»schwerstbehinderter Saduglinge« erweist sich
spiitestens hier als unhaltbar. Es diirfte
klargeworden sein, daB Singer die Interessen
derjenigen, iiber die er so ausfithriich schreibt,
nur vordergriindig wichtig sind.



Schwerpunkt: ,,Euthanasie*

Tatséchlich geht es ihm um Zuschreibungen, die
seine Vernichtungslogik am besten stiitzen.
»DaB er Hiamophilie als Grund fiir die
Eliminierung von Neugeborenen nennt, LBt
erahnen, wie groB der Kreis derer ist, deren
Existenz in Singers Rechnung négativ zZu Buche
schldgt (prinzipiell macht es allerdings keinen
Unterschied, wie groB der Kreis derer ist, die
selektiert werden sollen - das Selektionsprinzip
ist insgesamt strikt abzulehnen. Auch wenn
Singer "nur” Menschen, die erheblicher von der
gesundheitlichen Norm abweichen als Menschen
mit Hamophilie zur Vernichtung preisgeben
wollte, wire sein Anliegen nicht weniger
verbrecherisch).« (Oliver Tolmein, »Geschiitztes
Leben«, S.78)

Kaplan ridumt ein, daB Singers Ausfithrungen
teilweise »kompliziert« (214), »miBverstindlich«
(214), »tatsiichlich merkwiirdig und
befremdlich« (214) sowie »widerspriichlich zu
dem, was er im nicht-wissenschaftlichen Kontext
als seine humanitiren Absichten und Ziele
formuliert« (214) seien. Trotzdem ist seiner
Meinung nach, in Singer ein wackerer
Vorkdmpfer fiir die Rechte von Mensch und
Tier zu sehen.

»Sein 1975 erschienenes Buch “Animal
Liberation” war die Initialziindung fiir die
Tierrechtshewegung« (I) Und iiberhaupt: »Es
war just Singer, der eben diese Menschenrechte
auf eine rational nachvollziehbare und damit
politisch brauchbare Weise formuliert hat. Es
war Peter Singer, der gezeigt hat, daB man

verniinftigerweise von der  moralischen
Gleichheit aller Menschen sprechen kann,

obwohl die Menschen faktisch ungleich sind.«
(210, Hervorhebungen im Original)

Mensch kinnte einwenden, daf} Singer nicht der
"heilige"” Schutzpatron und auch nicht der
Erfinder der hierzulande so zart wurzelnden
Tierrechtsbewegung ist. »Offenkundig« spricht
er eben gerade nicht von der »moralischen
Gleichheit« aller Menschen, wie hoffentlich klar
wurde. Singers, mit dem Gleichheitsprinzip
begriindete, Ausfilhrungen »warum Rassismus
und Sexismus moralisch falsch sind« (210) sind
bestensfalls ausgesprochen platt. Er nimmt
beispielsweise  seine Ausfithrungen  zur
Gleichheit von Schwarzen und WeiBen in den
USA zum AnlaB, die "Forschungsergebnisse"
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der Rechtsextremisten Arthur Jensen und Hans
Jiirgen Eyseneck iiber die angeblich niedrigere
Intelligenz von Schwarzen zu legitimieren oder
zumindest zu verharmlosen. Er hiilt Angriffe auf
die beiden fiir grundlos, da die Folgerungen aus
ihren Behauptungen »weniger drastisch seien,
als man oft meint«, weil die entscheidenden
menschlichen Interessen »von
Intelligenzunterschieden nicht beriihrt« wiirden.
(PE,40fT)

Von Menschenrechten oder dergleichen kann
bei Singers "Euthanasie"-Bestrebungen nicht
die Rede sein. Seinen '"tierrechtlerischen"
Anspruch finde ich aufgrund der Tatsache, daB
dieser de facto nur fiir einige Tierarten gilt und
ausgesprochen anthropozentrisch bleibt, eher
alibihaft. Eine Aufwertung einiger Tierarten mit
der Abwertung einiger Menschen(gruppen) und
umgekehrt zu begriinden, ist und bleibt
inakzeptabel!!!

Eine Unterdriickungsform durch eine andere
aufheben zu wollen, hat nichts (gar nichts!) mit
einem Streben nach Herrschaftsfreiheit zu tun -
ich glaube allerdings auch nicht, daB das auch
nur ansatzweise Singers Intention sein konnte.
Nichts desto trotz wirft Kaplan den »Singer-
Gegnern« (208) w»ideologische Verbohrtheit,
Militanz und Wahrnehmungsverengung« (208)
vor. »Argumente, geschweige denn gute
Argumente konnen die Singer-Kritiker (die
Kritikerinnen sollen sich wohl "mitgemeint"
fiihlen, oder? >Irks<) nicht haben. Denn sonst
wiirden sie. der Diskussion nicht aus dem Wege
gehen. Wer sich der Auseinandersetzung
entzieht, mufi sich auch fragen lassen, ob er
etwas zu verbergen hat. Und zu verbergen
haben die rabiaten selbsternannten
*Lebensschiitzer” in der Tat einiges.« (208)

Es gibt durchaus Auseinandersetzungen und
Begriindungen, wieso Singers Position abgelehnt
wird. Und nicht mit einem "Euthanasie"-
Befiirworter dariiber zu debattieren, ob es
vielleicht okay ist, dessen Thesen grundsiitzlich
abzulehnen und sie fiir einen Rechtfertigung fiir
die  Ausgrenzung und Ermordung von
"Behinderten" zu halten, hat nichts mit »etwas
verbergen  wollen«  oder  »ideologischer
Verbohrtheit« zu tun.

Stiinde er allein, wiirde Singer weder den Platz
noch die Aufmerksamkeit verdienem, die ihm



Schwerpunkt: ,,Futhanasie

hier zuteil wird., Er ist jedoch nur ein -
bekannier - Vertreter ciner griferen Stromung
in Philosophie, Medizin und im
gesamigesellschaftlichen BewuBtsein. Nicht nur,
daB} er seine Argumente Zur Ausgrenzung und
Ermordung von "Behinderten" mit
"tierrechtlerischen" Forderu ngen verkniipft,
macht es fiir Lewte, die sich fiir Tierbefreiung
einse{zen, wichtig, seine Theorien 2u widerlegen
und auch die eigenen Gedankengiinge mal zu
hinterfragen.

>LRKS<
(langeredekurzersinn)
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Dreamin’ My Dream - anstatt einer ,,Gegen*“veranstaitung

-Gegen"darstellungen haben es ja so an sich jede, ob explizit oder implizit politische Gruppe, die im Rahmen
dieser Veranstaltungsrethe zur , Neuen Religiositat” - die wir ubnigens sehr begriBen - von den Referentlnnen als
(potentielle) Gefahr fur eine emanzpatorische, linke Politik vorgestellt und angegriffen wurde, wirde wohl
versuchen, sich zu verteidigen und | ins rechte Licht zu ricken” (ofimals wortwortlich zu nehmen), wie es etwa
die Anthroposophen am S Juni hier im Ex versuchten und dann aufgrund ihrer rassistischen AuBerungen u E
auch zurecht rausflogen Dennoch halten wir es fur unumginglich, einige kntische Anmerkungen zur heutigen
Veranstaltung zu .Okofaschismus, Esoterik, Veganismus und Biozentrismus® mit Jutta Ditfurth bzw. ihrer
Darstellung des Themas zu machen

Vorweg. um MiBverstandnisse so weit wie moglich zu vermeiden, sei betont, daBl der Begriff des Okofaschismus
auf jeden Fall seine Berechtigung hat Das machen Personer wie Haverbeck, Gruhl, Konrad Lorenz, Rudolf
Bahro, Silvio Gesell, Bruker, Baldur Springmann, politische Gruppierungen wie die ODP, der ,Weltbund zum
Schutz des Lebens* (WSL), der UOD. die REPs, Heimatbiunde wie der niedersichsische, frankische oder die
Bavernpantel, die Findhom-Gemeinschaft etc und auch einzelne politische Ansitze wie etwa okologistisch
tegrundete Bevolkerungspolitik oder volkischer Regionalismus deutlich

Die Ant und Weise jedoch, wie pauschal
i manchen linken/autonomen Blattern' -
allen  voran Jumas OkoLinX -
Veganerlnnen bzw Tierrechtierlnnen als
Faschistinnen  aburteilen und wie
undifferenziert uber (groBtenteils nicht
mehr existierende) Gruppen wie Earth
First!-Deutschland. verschiedene
Tierrechtsgruppen und  (Diskussions-)
Organe derselbigen geschneben und
benichtet  ward,  halten  wir  fur
unangemessen bzw, unertraglich und in
zewisser Weise auch bezeichnend (doch
dazu spater). Hinzu kommt, daB Jurta,
Peter Bierl, Manfred Zieran und Konsorten in unseren Augen micht nur inadaquat uber Anspruche, Ansatze und
Inhalte dieser Gruppierungen benichten, sondern dies auch in einer oftmals erschreckender Form tun. Wir lehnen
fur uns deshalb eine Diskussion mit Jutta und anderen Mitgliedernnen der Partei ,Okologische Linke* heute
Abend ab, wenngleich wir berechtigte inhaltliche Kntik auch mcht mut der Formfrage abtun und nicht jeglichen
Dralog mut thnen per se zuruckweisen wollen.

Zu Juttas Darstellung der veganen, tierrechtlerischen Bewegung und EF!-
Deutschland

Nach nunmehr sechs Referaten bzw sieben Diskussionen im Rahmen dieser Veranstaltungsreihe und den
(anderorts’ Gottingen, Koln) gemachten Erfahrungen mit Juttas und Manfreds Podiums- und Redeverhalten haben
wir nicht nur keine Lust mehr an der Diskussion (mit Jutta etc ) teilzunehmen, sondemn es erscheint es uns auch als
nahezu sinnlos Zum einen wiare die uns im Rahmen der anschlieBenden Diskussion zur Verfligung stehenden Zeit
zu kurz, um die Darstellung bzw die Verzerrungen von Jutta nchtigzustellen bzw zu problematisieren und
andererseits glauben wir mcht, daB Jutta wirklich an einer rationalen Auseinandersetzung und Diskussion
interessiert ist und vielmehr Machtpolitik betreibt - Einmal abgesehen vom, auch in linken Zusammenhingen
gebrauchten aggressiven, lauten, selbstherrlichen und dominanter Redeverhalten der Okolinken (bspw:
.schreiende Linke sind mir lieber als sduselnde Sonstwas™, - Jutta auf einem Vortrag zum selben Thema in der
Gottinger Uni) der Marke  der/die Starkere uberlebt™, pervertieren Jutta und Konsorten den Begnff der
repressiven Toleranz, indem sie nicht nur pauschal (vor)verurteilen . Veganismus und Links-Sein schlieBen sich
aus”, sondern auch ihr Bestes tun, um ‘Zusammenhange’ (die zugestandenermaflen oftmals krittkwiirdig bzw.
abzulehnen waren/sind) so zu konstruieren, dafB diese These scheinbar wahr wird

' 2B das Antifa-Info, die ZAG und die junge Welt
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Und noch etwas vorab Es geht uns nicht darum, uns irgendwie schiitzend vor Gruppen, Personen und Positionen
zu stellen, die in keinster Weise als progressiv oder emanzipativ bezeichnet werden kénnen (etwa der sog. KZ-
Vergleich, biologistische Argumentationen, Homophobie, platte und undifferenzierte Zivilisationsfeindlichkeit,
Abteibungsgegrerschafl,  ressistische und sexastische Bevolkerungspolitik, mackerhaftes Militanzgetue,
Euthanasie und menschenfeindliche Parolen) Wenn jedoch  Zusammenhange* und angebliche Gemeinsamkeiten
es erst mottels a) Yermmschung von nicht zueinander gehdrenden Zitaten und Gruppen, b) Ausblendungen von
Texten, Aussagen und Diskussionen, ¢) boswilligen und nicht zu belegenden Umerstellungen, d) Ignoneren von
offensichtlich statifindenden Lemprozessen und d) die u E. mangelnde Auseinandersetzung mit den kritisierten
und stigmatisierten Positionen (bspw die Anthropozentrismus-Kritik) seitens Jurta, Bierl etc erméglichen, Leute
und deren Ansitze als per se faschistisch zu bezeichpen, dann ist zumindest Skepsis anzumelden, was den Zweck
dieser Krtik" angeht

Vermischung von Gruppen und Zitaten

Die gepeigte Leserin oder der geneigte Leser wiirde ber eigener kritischer Prufung 6kolinker Texte und Referate
feststellen, dafBl etwa krasse Aussagen und Inhalte von Personen wie Ame Naess und Dave Foreman und Gruppen
wie Fromtline (FL), EF'-USA. Hardline (HL), Animal Peace (AP) mit bspw jenen von EF'-Deutschland wild
vermischt und nebeneinander gestellt und zugleich Dhstanzerungen und Abgrenzungen nicht emst genommen
werden Stattdessen wird unterstellt, letztere seien rein taktischer Nawur ? - Mn dieser , Argumentationsweise®
lassen sich beliebig Zusammenhange konstruieren.

Ausblendung von Texten, Diskussionen u.a.

Abgesehen von dieser ohnehin schon nicht gerade wohlwollenden Herangehensweise werden Texte, Aussagen
und Diskussionen, welche niclt dem gewunschten Bild von EF!' -Deutschland und verschiedenen
Tierrechtsgruppen emsprechen, bewuBt ausgeblendet. So schreibt zB Peter Bierl, Redakteur der OkolinX, in
seinem Text Stant der Befreiung des Menschen die Mystifikation der Erde”, die sog Ubereinkunft von EF!-
Deutschland ignoniere die Auseinandersetzung mri Kapitalismus, Rassismus, Antisemitismus und Militarismus.
Recherchiert mensch, so 1aBt sich das fast nur als mutwillige Lage bezeichnen, denn auf derselben Seite finden
sich auch Passagen, mensch solle _auch an z B Demos teilnehmen, die im weitesten Sinne zur Erdbefreiung
gehdren (Antifa o s ) oder direkt vor dern von Bierl atierten Abschnitt findet sach Folgendes _Informiere Dich
uber fortschnttliche Wehbilder und Gesellschaftsanalysen, setze Dich mit Faschnsmus, Sexismus und Rassismus
auseinander ** Und was Jutta als bumerangartige , Proklamation gegen rechte Vereinnahmung bezeichnet!, liest
sich im Original, wenn auch in etwas militanzverherrlichender Art, wie folgt , Wir sind nicht die Grinen,
Greenpeace und nicht stolz auf diese Nazion - zu guter letzt wollen wir nochmal kurz was klarstellen! Soviel sei
an ganz bestimmie Natur + Tiemfreundlnnen« gesagt an alle, die glauben, daB Manner und Frauen bestimmite
» Aufgaben« und Rollen haben sollten - An alle, die glauben, da8 Natur etwas mmt Volk, Rasse und Hamatstolz
gemein hat - An alle, die sich in ihrem Empfinden von sog »Auslindern« gestort fiihlen und Doitschland am
liebsten wieder »sauber« und ordenthich hitten - an alle erklirten Burger und Wirger und »unbewuBtenw
Deutschen, in deren »Denken« Rassismus, Nationalismus, Sexismus und Obrigkeitshorigkert latent vorhanden sind
- wenn Ihr glaubt, rgendetwas mit uns gemein zu haben, dann werdet ihr das bereuen - denn das einzige was wir
fur Euch Ubrig haben ist ein Schlag in die Fresse! - An deutscher Art und deutschem Wesen sollt ibr alsbald
verwesen. Deutschland verrecke!™ Da derartige Aussagen bzw. Parolen nicht in das gerne gezeichnete Bild nicht-
okolinker Gruppen paBt, wird das mal einfach so ‘Oberlesen’. Dies ist aber kein Einzelfall ,Die Eule, chemals
Organ voo EF'-Deutschland , betnhaltet(e) nicht nur seltsam-sarkastische Artikel Gber Juttas oftmals polemische
Ausemnandersetzung mit dem ,Netzwek” und wohl humoristisch gemeinte aber auch leicht miBverstindliche
Artikel uber | saugende Wolfsmutter”, sondem auch Artikel iber Biologismus und Organizismus (nach der
Gkologischen Linken alles Strategie!), ber das ehemalige Protest-Hittendorf ‘Anatopia’ gegen die Mercedes-
Bonz-Teststrecke im mittlerweile trockengelegten Papenburger Moor, Texte dber ,Revolutionire Okologie™
(welcher keineswegs die sozale Natur des Menschen negiert, wie Jutta in ithrem Buch als Hauptthese beziiglich
EF'-Deutschland schreibt), eine Distanzierung zur rechten Zeitschrift, Okologie®, ein Artikel , prochoice®, einer
tber den Herrschaftsdiskurs und das Naturverhiltnis bei Horkheimer/Adorno, ein antipatriarchaler Text usw. usf®

: Berechtigte Krink
Netzwerk der EF!-Gruppen, Ubereinkunft aller Anhangerinnen, Oktober 1995, S.2-8

: Drtfv.nrm Jutta, Entspannt in die Barbarei, Hamburg 1996, $.156
Die Eule Nr 1, November 1995

8 vgl. dazu Die Eule Nr 2. Fruhjahr 199; Die Eule Nr.3, Anfang 1997, Die Eule Nr.4, Ende1997 16
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Desweiteren gab es sehr wohl  linke” und kontroverse Diskussionen verschiedener Gruppen und Personen um
Tierrechte und Vegamismus als politsche Forderung bzw  ‘unity of oppression’ zB in der autonomen
Wochenzenung Intenm (bspw Nr 316-18, 328-33) aus Berlin, die nur sehr schwer bzw gar nicht als | rechts”,
Lohofaschisnisch™  oder amthumanisnsch” bezechnet werden konnen Das | Vegan-Info“, Forum far
Tierrechtlerinnen, veroffentlichte ewne durchaus kntische dreiieihge Reihe dber  Fleisch, Patrarchat und
Kapitalismus”, deren Artikel ua uberschneben waren mut Titeln wie _Dre Mannergesellschafl und ihre
Auswirkungen” oder Solidantat mut den qualbaren Korpern - Uber die lingst vergessene U'topie ener
herrschafisfreien Welt” (letztere war eine sobdansche Kritik an der Autonomen). das Vegan-Info fuhrie aulerdem
Debatten uber den KZ-Vergleich und Gewahanwendung bzw Militanz * Die nach Jutta woh! auch rechte
Organisation TAN (Tierrechts- Aktion-Nord) schresbt in ithrem 27seitigen Sefbstverstandnis mehrere Artikel iber
patnarchale Herrschaft und meim nach eimigen themenverbindenden Artikeln uber Jagd, Zoos, Pelz und Leder m
anem SchluBwort, es seien in diesem Sebbstverstandms auch Punkte zu kurz gekommen _die mcht dirckt
Tierrechte betreffen” [ TAN versteht sich als Gruppe, die fur Tierrechte entmtt Wichtig finden wir es auch, gegen
Rassismus. Sexismus und Impenahsmus vorzugehen” Die TAN-Leute hoffen, _daB Tierrechtlerlnnen und andere
inieressierte Menschen, die unser Selbstverstandms lesen. nicht vergessen, daB JEDF (Hervorhebung aus dem
Orznal) Form der Unterdruckung aufgezeigt werden mubB und zu beenden brw  zu bekampfen ist - Fur en
selbsthestimmies Leben gegen Ausheutung & Unterdruckung -} Weiter schraben beispieisweise die nach
Meanung von Jutta Dhtfunth ebenso als _rechte® Anarchistinnern zu tezeschnenden Menschen von der
.Anarchistischen Tierrechts Aktion” (ATA) aus Hesdetberg in threm Selbstverstindms _ Tiere nach Rentabilitat zu
auchten, auszubeuten und zu todten bzw  dies zu akzeptieren sind Denk- und Verfahrensnormen kapralistischen
Ursprungs™ und mensch habe sich in » Anarchistische Tierrechts Aktion« umbenannt, da , das Wort anarchistisch
fur uns ein weitaus klareres Weltbild vermuttelt. als das (vormals statt dessen bemunzie, d Verf ) vieldeutige Won
rautonome  Wir wollten den Vorwurfen von Teilen der radikalen Linken emgegentreten ( ) und unsere
politischen Ziele verdeutlichen () Das, was wir fordern, bezeht aich auf das hier und jetzt, also auf die Situation
westhicher Industnenanonen Trotzdem lassen wir es uns mcht nehmen. ene anarchistische Utopie zu haben,
namiich den Traum von einer befiaiten und herrschafislosen Gesellschafi,. m der Mensch und Tier en
gleichterechtizgtes Leben fuhren konnen **

) CH WEIGS ABER WARDM 5T
OIE WELT IS8T NCHT S .
= IE NIE ZL MEINEN GUNSTEN
WARUM DARE \CH ERECHT, CALNIN
NCHT AUFBLERENZR DAS IST UNGERECHT = ! ONGERECHT
!

DURET ES AUCH!

Daruberhinaus wird der Reader zw gescherterten Tierrechtswoche in
der Roter FioraHamburg und seine Inhalte vor Jutta und anderer, (p.;uschal argumenn_crcndm)
Tierrechtskntikerinnen nicht berucksichtigt und die nachfolgende (in Kriukcrinnefﬁ;fe:sm so selten s.achhche und
zugleich erfrischende) Meinung von Andreas Spert. sewnes Zeichens Autor bei der linken Wochenzeitung Jungle
World" und ur. _Rechten Rand - Informationen von und fur -\nnfasch:sﬂnnm“. muB der _Oko!m\( zufolge
wahrschemnlich auf Blauduggkent, , Verblodungstendenzen™ und fehlender, ﬁr sch sdbe: Jedochl s¢ gerne
reklamierien.  begnfflichen Scharfe” beruher  Andreas Spert halt nach sener .bcrt?chngten Ktk an der
Tierrechtshewegung” fest ,Im Mainstream der heterogenen Tiermechtsszene dominient indes v.cder eine du_dﬂc
Rezeption Singers, poch ene deadierte Distanzerung Dal _die Bef'rc-mpg der Tl‘crg mcht zugleich die »Befreung
der Menschen« ist. wird selten thematisiert Kritische Stimmen. wie die von \ad}a Mayers von .dcr T!enec?u.s
Aktion Nord (). bilden die Ausnahme Sie versucht, den Spe;jesismps_ ohne.S:.nger z l_conz:meren Ob ene
kritische Reflexion die Regel wird, bleibt abzuwarten =19 _ Soweit nur einige Beispiele fur die Verdrebungen und
Verzerrungen diverser ,,K;ldkerlrmen" Wir glauben dies alles spricht fur sich

" Diese Quelle ist derzeit in den Handen der Veranstalterlnnen vom Pack®, kann aber bex uns bzw thnen
nachgefragt werden

¥ Tierrechts-Aktion-Nord Sefbstverstandnis, Hamburg, ohne Datum

® Anarchistische Tierrechts Aktion Selbstverstandnis, Heidelberg. ohne Datum

' Speit, Andreas Im Namen der Tiere, in' der Rechte Rand Nr.46, Hannover Mai/Juni 1997
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Unterstellungen und Lernprozesse

Dies fuhn zum rachsten Punkt, dem Ignorieren von Lemnprozessen und der konstruktiven Aufnahme von Kritik

durch Veganerinnen, EF'lerlonen und Konsorten. Obwoh! Jutta und Peter Bierd'' immer wieder zu berichten

wissen, dafl es sich bei ErdbefreierInnen und Vegannerlnnen um vorwiegend junge Leute handelt, schrebt Jutta:

JImmer wieder wird kokett dic eigene Jugend und Fehlerhaftigkeit betont, die damit verbundene »Unreifex zur
vorbeugenden Abwehr der zu erwartenden Kritik gemuonzt “!2 _ Abgesehen von dieser vollig spekulativ
unterstellten und nirgends belegbaren Taktik/Strategie schaffen es die beiden (und auch andere) nicht, die
geschriebenen Worte der teilweise zurecht Beschuldigten auch einmal als aufrichtiges Statement anzunchmen, daB

es sich tatsachlich um hauptsachlich junge (und teilweise politisch noch recht unerfahrene) und fehlbare Menschen

handelt, die auf Kritik eingeben wollen Leute um die 20 Jahre und junger, die sich gerade politisieren, teilweise

nicht in der Lace sind (oder es auch cinfach zugunsten des Aktionismus vermeiden wollen) groBe Theoriegebaude
aufzustellen (.diffuse Kapitalismuskritk™ start 10bdndiger Marx-Lekture) und entsprechend in ihrer
Argumentation inkorsistent sind werden damit zu , Faschistinnen“, auch wenn sie die Eckpfeiler ithrer Politik d
umreiBen - Dal Jiese Leute in dem, was sie tun und schreiben erst einmal auch suf - um es mal mit Dutschkes {
Diktum zu formulieren - solidanische Kntik uns kritische Solidanitat und vor allem Geduld und Dialog angewiesen
sind (mensch entschuldige hier bitte unsere bevormundenden Zuge, aber das ist unsere Meinung, Erfahrung und
Sichtweise der Dinge) wird von den Redakteurlnnen der OkoLinX nicht fur moglich gehalten oder gar in
Erwigung gezogen

Uberhaupt tut mensch anscheinend alles, um Zweife! an der Korrektheit der eigenen Darstellung vor sich selbst
und dem Publikum bzw. den Leserinnen gar nicht erst aufkommen zu lassen Wenn sich
Veganerlnnen/Tierrechtlerlnnen in autonmen Strukturen bewegen heilt es dann lapidar ,Vormals linke Szenen
werden aufgemisch="’ ( - da sind woh! auch wir gemeint) Sofern sich irgendwo linke Inhahe finden, so heiBt es
entweder: Erster, rweiter und dritter Eindruck der EF!-Mensch mochte irgendwie (noch) aur Linken gehdren,
haBt diese aber auch und propagient rechtes Gecankengut mit linksradikalen Einsprengseln“'‘, oder die
Beschaftigung mit linken Themen sei ,.meist nicht mehr als die Nennung von Kategorien, (sie, d Verf.) wirkt in
diesen Krewser fast immer wie zu Legitimationszwecken angeklebr*"’ (Strategie-Motiv!) Dazu komm die
hehauptete  vollkommene Unfihigkeit der biozentristischen und der veganen Szene'®, sich intellektuell mit Kritik
auseiranderzusetzer. Mensch ergreift lieber die Flucht und organisiert sich anderswo “!” Auch das scheint
zumindest der Okologischen Linken klar zu setn Auf (ihre) Kritk lin kann es keine allmahliche
Weiterentwicklung von Einzelpersonen, Gruppen und und kein Lemen aus Fehlern geben (vermutlich mul eine
-intellektuelle Auseinandersetzung™ ohnehin zum gieichen Ergebnis kommen wie Jutia, Peter Bierl etc:). Daf zB.
vermehrt Texte uber Biologismus geschrieben werden, allmahlich die eigene Geschichte und vormals propagierte
‘Inhalte’ problemansiert, hinterfragt, seibstkntisch als Fehler anerkannt und sodann abgelehnt werden (wie bspw.
etwa in der | Eule” oder im  NoHierarchy'™ geschehen) indert auch mchts daran Auch die Auflosung von EF'-
Deutschland, das Einstellen des , Vegan-Info” und das Auseinanderfallen zahlreicher anderer Gruppen zus diesem
Spektrum fallen (u E)) unter die sich (manchmal etwas langsam) einstellende Aufnahme von Kritik, die Skepsis
gegenuber der eigenen Geschichte und des daraufhin erfolgten Lemnprozesses bzw der Suche nach peuen
Positionen Die oftmals enttauschten oder auch stark sarkastische Reaktionen sind, wenn auch etwas fehl am
Platze, unserer Mainung nach durchaus nachvollzehbar, halt mensch sich vor Augen, wie absolut destruktiv Krink
formubert wurde und noch immer wird - Da bildet diese Veranstaltungsreithe aber nicht Juttas Darstellung eine

sel::gc c:\.l:f:n WIR NEIN.LASS 1N
g iy e ABER ICH
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- kol.inX Nr 23, S 44
Ditfurth, Jutta Entspannt in die Barbarei, Hamburg 1996, S 157
Bebd, S 174 \
“ebd. §.155 My
:: ebd , S 149 el
Mensch achte bitte auf die auch hier pauschale Argumentation: Biozentrism
(’:gl. Anmerkung 22)
ebd., S5.152

T

us ist nicht gleich Pathozentrismus!,
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Aber ganz so einseftig will Jutta dann wohl doch nicht erscheinen Also wird flux noch groBziigig zugestanden,
daB Die Eule” ja neben dem ublichen ,faschistischen Gerede und der gewohnten wirren Mischung aus diversen
problemanschen Positionen durchaus auch einige erfreuliche Beitrage zu Konsumknitik, Hattendorfern, Anti-
Shell-. Anti-Auto- und Anti-Gentech-Aktionen enthiefte'® und auch manche Aktionen unter bestimmten
Umstinder sympathisch seien'”: | Aktionen gegen Autos und StraBenbau, zum Beispiel in Hittendorfern (...)
Behinderung von Gensaat, Hochsitzsaigen und Treibjagdenstoren, Sabotage an Maschinen, mit denen
lebensgefahrliche Produkte hergestellt oder transportiert werden, betonierte Klos bei McDonald’s,
Strommastensprengung gegen das zerstorerische Hydro-Quebec-Projekt in Kanada: sie knipfen scheinbar (nicht
~offensichtlich“!, d Verf) an die militanten Erfahrungen zum Beispiel der froihen Ant-AKW-Bewegung der
siebziger oder die der Startbahn-West-Bewegung der achtziger Jahre an“® - Natirlich sagen Aktionen an sich
und ohne entsprechende emanzipative Inhalte michts aus, darum soll und kann es hier nicht gehen. Wenn allerdings
nicht mur manche Inhalte, sondern auch Aktionsformen autonomen bzw. linksradikalen Zusammenhéingen bzw.
einer solchen Widerstandskultur entstammen, sollte mensch sich doch schon einmal fragen, ob es nicht doch um
junge, anpolitiserte  Linke" handeh, die teilweise sehr krasse aber auch zu verzeibende Fehler gemacht haben.
Daruberhinaus sollte einer kritischen Leserin bzw . einem kritischen Leser der , Ubereinkunft“ und der |, Eule®
auffallen, daB EF'-Deutschland sich primadr als Aktions- und micht Diskussionsgruppen gegen Naturzerstorung
verstanden (,direct action”), es darum ging ,.aktiv zu werden und nicht mehr apathisch und resignierend vor der
Glotze zu sitzen oder elabonerte Diskurse (oftmals verbale und geistige Onanie!, die ohne Praxis und damit
apolitisch bleibt) zu fihren. - Ein weiterer Faktor, der u.E zwar inhaltliche Fehler nicht entschuldigt aber
miterklart.

Die Rolle der Autonomen

.Den (.) altlinken Deutern der Proteste muf vorgehalien werden, dap sie erstens den Protest. der hervorbrach,
nicht kommen sahen, was an sich schon bezeichnend ist und =weitens mmn auf eine Szene, mit der sie michis
verband, Deutungsmuster arwenden wollten, die das Wesen der Revolte micht erfaBten. In der Revolte, die
gepragt war vom Ausbruch der Triebe und Gefiihle, die auf subjektive und spontane Befrerung set-ie wund ihre
Realangste und Hoffrungen sofort in vielgerichteten Widerstand verwandeln wollen, gibi es keine Planstellen fur
altlinke  68er mir Langzeittheorien und Erkigrungskonzepten. Da die Revolte auch micht linken
Poiltikvorstellungen entsprach, sich weder von aufen eingebrachten Diskussions-, Organisations- und
Utopiedebatten beugte, noch von Ideoliogierezepten vereinnahmen lief, waren auch Trenrung  und
Sprachlosigkeit zwischen den Revoltierenden und den 68ern garantiert. !

"* Ditfurth, Jutta: Entspannt in die Barbarei, Hamburg 1996, S.156
' ebd., S.169
M ebd, S.157

2 Schultze, Thomas/Gross, Almut: Die Awtonomen, Hamburg 1997, S 36f
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Uberhaupt drangt sich uns die Frage auf, wie in der radikalen Linken mit Entwicklungen umgegangen wird. Nur
allzu schnell werden neue Ansatze in eine Bichse geworfer, krafhig geschuttelt, um sie dann pauschal als
faschistisch stigmatisieren zu konnen - Antifa-Info, junge Welt eic schlieBen sich geme an Der Anspruch,
antifzschistische und radikale Politik zu betreiben steht zwar zwangslaufig in einem spannungsreichen Verhaltnis
zu neuen gesellschaftlichen Phinomenen in und auBerhalb der Szene, die es zu analysieren und zu prifen gilt
Jedoch wild mii der Faschismuskeule um sich zu schlagen birgt umgekehrt nicht nur die Gefahr, daB die eigene
Fihigkeit zur Analyse absturipf. sondern auch, daB der Begnff des Faschismus auf andere At und Weise
relativiert wird Die inflabonsre und zugleich undifferenzierte und micht sefbstkrmische Verwendung von
Erklarungsmustern fur ein sog linkes Weltbild (Faschismusvorwurf) erweckt dann vielmehr dem Eindruck,
kompensatorische Funktion gegemiber den oft mals beklagten fehlenden Perspektiven linksradikaler Politk und
der daraus entsichenden resignativen Sitmmung in der Szene inne zu haben Diese Form antifaschistischer Analyse
negiert haufig nicht mur suf anderen Gebieten die gesellschaftliche Realitat in der BRD und der | Szeme®, sondern
sie erspart auch anstrengende und fur die eigene festgegossene (Gruppen-)ldentitat bedrohliche Sefostbesinnung,
fuhr: zurn Schwarz-Weil-Denken und einem undifferenzierten Feindbild. das als solches reell mcht bestet. Dazu
gehort auch die in der Autonomer unsiglich weit verbreitete Vorliebe fur Parolen und Kampfbegriffe wie
Impenalismus. Rassismus  Faschismus, Patriarchat, Sexasmus. Militansmus, ,das Schweinesystem®, ,die
Herrschenden”, .der Atom- und Polizeistaat” usw usf welche schnell zu lesren Floskelr verkommen, die
mensch/mann (') sich im Gegenzug leichi zueigen machen kann ohne sich dberhaupt witklich mit ihnen
auseinandergesetzt zu haben und auseinanderzusetzen (bspw. Anitpat, Antira. Anitfa Antimps, AKW-Gegnerln,
AutonomeR) Unserer Meinung und Erfahrung nach erklirt (entschuldigt aber mcht) das auch u.a die von Jutta
so bezeichnete ,wirre Mischung” aus diffuser Kapitalismuskritik etc., wenn in der Ubereinkunft von EF!-
Deutschland etwa steit  Die Minnerwegwerfautomobilgesellschaft. der Atom- und Polizeistaat emnihrt Dich
nicht. er ist Dein Feind - der Feind allen Lebens () Wie glauben nicht, daB es zueinem Fortschritt kommen wird,
solange der Friede mit dem GroBkapital. dem Imperialismus und dem Patriarchat nicht gebrochen ist. Wir glauben
nicht an Reformen, umweltfreundliche Unternehmerlnnen, Kleinfamilien oder eine Wende, die unter momentanen
Verhiltnissen zustande kommen wirde.

Diskussionen, die mcht auf Ausgrenzung zielen kaum mehr statt Wenngleich wir hier nicht zu solch pauschalen
Urteilen greifen wollen wie manch andereR, so bieibt u E. doch festzustellen, dafl die Autonomen um die 35 und
alier levder verschwinden und/oder der Kontakt und kntische Dialog zu jungen abreiBt und nur noch selten
(theoretische wie praktische) Kenntnisse an diese weitergegeben werden. Die Jiingeren bleiben oftmals auf
Strecke, sofern sie nicht selbst durch viel Mihe versuchen, sich theoretische Ansitze emanzipativer Politik
anzueignen (nicht jedeR hat Lusi, stundenlang ,das Kapital* zu studieren; es bleibt bei relativ inbaltslosen
Eckpfellem eigener Politik) oder Aktionsgruppen bilden Wenn alte und junge Autonome sich aber die
Generationen hinweg nicht gegenseitig erganzen und zur Erstarkung bzw Auffnschung der , Bewegung"
beitragen ist das Einbrechen derselbigen bzw der Rockzug von der StraBe nicht weit Nur unter Konfrontation
mit eigenem Fehlverhalten nicht nur in Bezug auf den Umgang mit Frauen oder Migrantlnnen (insbesondere
Nicht-WeiBlen) und der Vermittlung von Erkenntnissen an jingere, bisher nur anpolitisierte und durch die Sub-
bzw Gegenkultur angezogene Leute bzw Generationen entsteht  Bewegung", kann sich Widerstand entwickeln

und verfestizen Im Gerensatz dazu werden jedoch interne” Abweichungen und neue Anspriche/Ansatze schnell
als Ketzerer verurteilt und Verfahren und Instanzen zur Sanktiomerung ausgebildet, die die Gemeinschaft

unverietzhch gegen neue Fragen machen soll Loyalnat und Solidantat mit notonisch und erweckt den Eindruck,
daB sie nicht mehr aus Interesse der/des einzelnen an  der Sache” bzw an der Waiterentwicklung progressiver
und emanzpatonscher Politik erfolgt

Nicht zuletzt war und ist die mancherorts cinsestige und pauschaie Stgmatisierung und der darauf schnedl
folgende Faschismusvorwurf gegeniber Veganerlnnen etc dadurch moglich geworden, daB sich autonome Nicht-
Veganerlnnen, Antifas etc, die (Mit)Beschuldigte kennen. mut ihnen befeundet sind und'oder auch Aktionen
durchfihren. michi solidansch verhalien (haben) und nicht (3iTentbch) reklamieren, dal es da offensichtlich auch
rucht-rechte bzw linke umer den Verganerinnen gibt, pauschale Stgmansierung inadaquat ist Sie blaben
stattdessen neutral, wollen ihr Verhalten, ihre Privilegen und Inhalte nicht himerfragen musser, nehmen das
Vegan-Sein unkritisch (in jeder Hinsicht') hin und wollen sich wahrscheinlich auch ,die Hinde nicht schmutzig
machen” oder gar - ack wie schiimm - von Jutta die Bezeichnung Genosse entzehen und durch Kollege mm
cinemn Okofaschistischem Problem™ ersetzen lassen, wie im ZHG der Gottinger Uni geschehen In diesem
Zusammenhang blebt auch anzumerken, dal linke Medien »ie etwa der Schwarze Faden, das Antifa-Info und
raturlich auch die OkoLinX zwar zur Diskussion aufriefen. Beitrage und Leserlnnenbriefe seitens mancher
Akteurlnnen jedoch ohne begrundende Ruckantwort einfach nicht abgedruckt wurden ® Wie oben bereits
angedeutet es stelh sich die Frage, wie mit jungen Leuter. ihren Ansiizen und Organisierungsversuchen
umgegangen wird und inwlewet erst einmal der . good will* vorhanden st in solidanischer Kntik aufeinander
zuzugehen

 Netzwerk der EF !-Gruppen, Ubereinkunft aller Anhingerlnnen, Oktober 1995, §.2-8
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Was tlein sagen” Zuallererst sev fesigehalten, daB Behaupiungen wie etwa die, es gabe eine . vegane
ldecioe” schlicht und ergreifend falsch sind Genausowemg wie Akhonen ohne Inhalte michts aussagen,
genaosowenig sagt es mchts aus, wenn sich an Mensch vegan ernahnt oder als Veganerln/Tierrechtlerln
bezachner Es gibt rechte, burgerliche und finksradikale bzw autonome\'eganerinnen, erst der Kontext ladt auch
diese Praxis auf Vegane Autonome etwz haben mut _Ammal Peace” oder MUT" soviel zu tun wie die
Ok slomschen Linken” mit der ODP Entsprechend muB, bevor allumfassend an den Rand gedrangt, mundtot und
auszegenz wird kritisch (weder von vomeherein positn noch newativ') gepruft werden, welche Anspruche in
Bezug auf Tierechte ber der einzelnen (Gruppen) vorhanden sind, ob diese Gruppen auf Knuk und
Aissmnandersetzungen eingehen, sick gegebenenfalls distanzieren und entwickeln und lernen wollen (vice versa')
unc of se insgesamt im Sinne emanzipativer Politik stehen (konnen) Zwar mussen Eckpunkie in Bezug auf
Okolome und Umgang mit (schmerzempfindlichen) Tieren ewner solchen progressiven Position abgesteckt, das
Crarze dann jedoch nicht als starves, nicht aushaufihiges und micht zu hinterfragendes Konzept gesetzt werden
Dax. gehori zum Beispiel. Diskussionsansatze wie unity of oppressior” mcht als himlosen Kladderadatsch™
fJurai abzutun, sondern als Uberlegungen (und Anspruche wie etwa Herrschafislosigkeit) erst einmal als solche
arzunehmen Dies wiirde auch bedeuten von der inzwischen wen verbreiteten Angewohnheit, sich standig von
aliew und allen rechtfertigen und distanzieren zu mussen zu verabschieden - Anspruche und Inhahe sollten fur sich
sprechen (bspw verlangt auch kein Mensch von Frauen oder FrauenLesben-Gruppen standig Distanzierungen voa
tendennell rechten und esoterischen (6koYfemimstischen Stréomungen abzugrenzen).

E: sell sich die Frage, wie (in der Autonomen) mit Widerspruchen umgegangen wird - generell ein altes und
imd:ges Thema. Unserer Meinung nach gehon dazu auch, dall Leute auch Anspriiche formulieren diurfen ohne
geach eine Diplom-, oder Doktorarbeit, eine ausgefeilte Theone chne Widerspriche vorlegen zu mussen Dnese
Widerspriche werden einer/einem aber schnell zum Verhingnis wer/welche sich aber nicht nur gegen die
Unizrdruckung von Menschen in jeglicher Form, hier und anderswo einsetzt, sonderm auch gegen die
Urierdruckung und Tétung von schmerz-, und handlungsfahigen Tieren einsetzt und sich gegen Willkur ihnen
gezenuber ausspricht emntet zumest billige Polemik und micht selten Ausgrenzung  Sicherlich ist es wichtig, auf
itheoretische wie prakusche) Widerspruche hinzuwesen, sich an thnen abzuarbeiten und sie auch immer wieder
i AnlaB zu nehmen, eigene Anspriche und theoretische Ansatze und thre Konsequenzen zu bedenken (wie z B
beim Biozentrismus) Wenn dies jedoch nur deshalb geschieht, um das eigene Verhalten und Denken mcht zu
r=fcktieren, gleicht es vielmehr einer Dominanzattitide, denn einer konstruktiven Kritik, die weder die
¥ Atisierten, noch die KritikerInnen weiterbringt **

FRAULEIN WORMHOLZ, KONNTEN [INSBESONDERE. MOCHTE ICH DAR- i‘u‘éiﬁé‘ﬁ“sfé“&écﬂiﬁe%“‘é’éﬂi“
AR UNSERE TISCHE 1M KREIS AUF- UBER DISKUTIEREN, OB KANNIBA - BEIBRINGEN, DAS JEDER DEPP

STELLEN UND EIE DISKUSSION LISMUS EIN MILDERNDER UMSTAND IN EINEM BUCH

FUHREN? BEI MORD SEIN SOLLTE , DA ER NACHLESEN KANN

&OﬁiéﬁéﬁE SO SINNLOSE VER-
NG I1ST

Zu Tierrechten und dem Umgang mit Natur - ., A less colonizing approach“

In einer Dominanzkultur zu leben bedeutet, standig ru expansiven Bemdchugungsiendenzen ermuntert u
werden.  Dabei snuzen sich die chnstliche  Tradinon, ein expamisves  Wirtschaftssysiem und  das
Herrschafisverhalims swischen Mannern und Frauen. Ihnen allen ist der Versuch gemeinsam, durch Differenzen
verursachie Spanmingen qua Hierarchisierung zu uberwinden () (Es bedeuter. d Ve

erf.) die Internahsierung
meist unbewufier Sirategien, das Bemiihen, die Prrvilegien und die eigene Vormachtstellung ru erhalten und

Jussubauen mithilfe siandiger Hierarchisierungen entsprechend der hier herrschenden kulrurellen Normen in
allen (Hervorhebung d Verf) Bereichen des Lebens. ">

Der Went* der kapitalistischen Produkuionsverhaltnisse, also expansive Bemachtigung bzw Kampf aller gegen
alle, wird verinnerhicht und zur Norm, das subjektive Denken und Empfinden von dem was einem/einer >zusteht<

ward zur OnentierungsgroBe, die nach oben hin unendlich offen ist Es bleibt die Frage, bis in welche Spéren
unseres Lebens hinein wir Herrschaft akzeptieren.

= vg,ll dazu auch der Artikel ,,Sag niemals nie zu Schwarz-Grin" (im obrigen in Anlehnung an das anarchistische
Ex‘nd mcht das CDU-Schwarz) in: Die Eule Nr 3, Anfang 1997

“Im Gbrigen sind 1. weder anthropozentrische (nur Menschen sind moralisch relevant), noch nicht-
anthrgpozzntﬁsche Positionen biologistische, sondern moralische, was gerade die soziale und kulturelle, die sog
~Zweite Natur des Menschen* betont und 2 ist eine pathozeninsche (auf alle leidensfihigen Wesen bezogener)
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Wenn war gegen Herrschaft, Domuinanz und Austeutung kampfen, dann tun wir dies wetl wir wollen, daB sich die
\enschen im Recht auf Drfferenz gemeinsam und frer orgamisicren und entfalien konnen Unserer Meinung nach
tur. war dies. woh nicht auschlhieBhich aber zunundest auch, weil wir Schmerz und Led (Hunger, Eatfremdung,
patnarchale Unterdruckung, Diktat der Profitmaximierung stant Entwickiung mer;.fchiicher_l(xﬂm et ) aufgrund
vor. menschengemaciiier und deshalb auch vermaadbarer Unterdruckung ablehnen ™ Wo blabgn da_bc jen.ioch - bax
aller Diferenz - unsere schmerzempfindiichen und handlungsfahiger Verwandten aus dem Tierreich, die mensch
nur allzu gerne totet. 1B, tntt. vermenschhicht, dressiert, emnspertt, ausstellt, jagt und ausstopft?

Of und v a in der (radikalen) Linken wird eingewendet, dab Tiere bzw derenn Wohlergehen moralisch betrachtet
irelevant seien und der Mensch eine enzgarmge Spezes set Wir gelangen zu der Diskussion um die ethisch
hodeutsamer, Merkmale eines Menschen gewenuber Tier (und auBerer Natur). zur Diskussion um die Frage nach
der ravonalen (mcht theologischen oder esuterischen') Begrundbarken des Anthropozentnsmus dh. der
moralischer. Sonderstellung des Menschen Dhe Suche nack Knienen ewer ausschhieBlich den Menschen
um‘assenden Ethik fallt schwer Zugleich sind aber auch alle Versuche en oder mehrere Kriterien dafur zu finden
von einer dominamien Ausgrenzungs- bzw  Anglexchungstendenz gepragi Wenn Jutta in ihrem Buch zB
argumentient, nur der Mensch konne sich bis zu einem gewissen Grad, auf Distanz zur Natur begeben und
planvol! auf sie eamwirken () und bewuBt menschliche Gesellschafien organisieren*?’ und sei deshalb moralisch
prvilegert bzw  (adensfahuge) Tiere hatien kewnen morahschen Eigenwert wie Menschen, dann umerliegt auch
ihre Argumentation dieser Tendenz es gibt viele. etwa pflegebedurfige und sog (geistg) behinderte™
\Menschen. die nicht in der Lage sind, diese Leistungskriterien zu erfullen ® Derartige Dominanz und solche
| eistungskriterien kannen nicht Norm einer emanzipativen, progressiven linken Politik sein!! Sie fuhnt tendenziell

ACH JAT

CEFINIER
MIR

"NORMAL"

Ethik nicht gleich einer biozentnschen (auf alles Leben bezogene) Ethik - diese sind als getrennt zu betrachten
Uberhaupt scheinen die Okologischen Linken sich mit dieser Themauk ungemn zu beschaftigen, was sie allerdings
richt daran hunders. aus ewner Dissenation zur .Okologischen Ethik™ zu zitieren (von der Pfordten, Dietmar
Obhologische Ethik, Rowohlt Verlag, Hamburg 1996) - mensch darf daran zweafeln ob Jutta und Genosslnnen ihre
Quelle wirklich studient bzw  gelesen haben - Schlecht recherchient

*Rammelspacher. Birgit Frauen in der Domiraszkultur, in Olga Uremowvi'/Gundula Oerter (Hg ), Frauen,
saischen Grenzen, Rassismus und Natonalismus in der feministischen Diskussion, Frankfurt/New York, 1994,

S 18-23

* Fin einfacher Merksatz in der Ethik lautet  Sollen impliziert Konnen™” - entsprechend begegnen diesem
Einwand biozentnsche Positionen, die etwa absurderweise Respekt vor allem fordem, was lebt und dem
Menschen damit jeglhiches Handeln und damit auch seine Existenz unmoglich machen (wurden)

" Ditfunth. Juta Entspannt in die Barbaret, Hamburg 1996, S 126

* Schon der Wortgebrauch offenbarnt derartive Angleichungs- bzw Leistungskriterien es gilt der  gesunde” und
.normale” Mensch - was das genau bedeuten soll, bleibt meistens freilich unerklart

¥ Andere Leistungsknitenien sind etwa Sprache bzw  Sprachbegabung, die Fahigkeit sich Rechte erkampfen zu
konnen, moralische Normen verstehen, befolgen und gegenseitige (fiktive) Rechte-Pflichten-Vertrage angehen zu
konnen, SefbstbewuBtsein und Rationalitat, die Moglichkeit Annahmen, Winsche und Ziele zu haben, die

Fahigket Handlungen 7u imitiieren, eine psychologische Identitat in der Zeit zu besitzen, Kunst zu schaffen usw.
usf
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zu immer mehr Ausgrenzung (bspw Euthanasie) nach einer faschistoiden und vor allem nur fiktiv bzw abstrakt
exisuerenden Norm Fragt sich, wem eine solche Norm nutzt und wessen Herrschaft und Machtposition sie stitzt
oder auch stutzen soll Umgekehrt stellt sich jedoch die Frage, warum wir empfindungs-, leidens-, und
handlungsfatuge Tiere in der selben Dominanzattitude (noch immer) ausschlieBen, wenngleich wir differenz-

1gnonerende und dominantel eistungsknitenen zugunsien der Idee der Gleichheit innerhalb der Spezie Mensch
ablehnen (sollten)

Unter den herrschenden Verhaltissen verkommt alles zum Material, zur Ressource, das bzw die dem
kapitalisschen AkkumulationsprozeB unterworfen ward Wenn sich der Wert von Mensch, Tier und Natur nach
reiner Verwertbarkert bemiBt. besteht nicht nur die Gefahr somaler Deklassierung und Ausgrenzung, sondem
auch, daB Tiere und die (aubere) Natur zur  Grausproduktvkrafl” reduzien werden Zwar gibt es zunehmend
Versuche, die tatsachlichen ‘Kosten  dieser Verwertung (zB  Tote und Verletzte beim  Autoverkehr,
Wertminderung von Boden etc) in betnebs-, bzw  volks-" bzw marktwirtschaftliche Kalkulatonen
miteinzubeziehen®, der Logik linearen Entwicklungsdenkens entkommen diese Konzepte der ,nachhaltigen
Entwicklung® jedoch micht wirklich, sie tragen vielmehr zur Modemisierung des Produktionsprozesses und damit
der bestehenden (Unterdruckungs-) Verhaltnisse bel

Was kann die (radikale) Linke dem enigegensetzen” Der Anspruch vom Bruch mit kapitalistischer
Naturzerstorung und das Postulat _Autonomie geht vor Okologie’' konnen unseres Erachtens zwar durchaus als
eine zentrale linke Gegenthese zum gesamten Nachhalugheitsdiskurs dienen. mussen sich u E. jedoch ebenso auf
eine Basis beziehen, die den Wert der duBeren Narur jenserts kommerzeller Verwertung verortet und bestimmt
Konkreter Widerstand muB sich unserer Meinung nach rucht auf nur den moralischen Wert des Menschen bzw
seiner Rechte (Recht auf Gesundheit, Nahrung Arbert. Wohnung etc ) bezehen, sondern auch auf den Wen (bzw
die Rechte) der (empfindungs-, und handlungsfitugen) Tiere und der Werte der Ubrigen Natur (kein
Biozentnsmus') Die beiden letzteren gemensam zu diskuteren und auszumachen kénnte zusammen mit den
Rechten des Individuums, welche es gegen (kapitalisnsche) Entwertung zu venerdigen gilt, das Fundament
bereitstellen, um das reine Verwertungsdenken auch in Bezug auf die nicht-menschliche Um- oder auch Mitwelt
zu durchbrechen - ihr quasi etwas entgegenzusetzen

Nicht zuletz spielte die Frage nach unserem (nchtigen) Umgang mut und dem Wert der mchtmenschlichen Natur
eine wichtige Rolle dabel, wenn es darum ginge. wie wir gesellschafiliche (Produktions-)Verhaltnisse einnichten
und orpanimeren wollten, wie eine okologische Gesellschaft unserer Memnung nach aussehen solhe, wiren wir in
der Lage diese frei und selbstbestmmt zu wahlen (nach der Revolution?) Bis dahin muB es uns woh! genigen,
unsere Polink und unsere Forderungen entgegen den bestehenden MiBverhaltnisse nach dieser (machbaren) Idee
des guten Lebens im Sinne linksradikalen Widerstandes auszunchten

Es hangt von uns allen ab, ob es eine Welt ware, in der ucht nur die Herrschafi der Menschen Gber Menschen,
sondern auch die des Menschen Gber (hohere) Tiere abgeschafft ware, in der die Tiere etnen Platz neben und nicht

unter uns haben Eine Welt ohne Unterdrickung, in der wir mit und von der Natur leben.
iCH HAB HEUT EINEN TEST
VERZOCKT, ABER ES IST
MIR EGAL

..Dreamin’ my Dream...

einige vegane Autonome

Fur Anregungen, Kntk, Fragen usw sind wir gerne zu haben Kontakt kann hergestellt werden uber die
Veranstalterlnnen dieser Veranstaltunegsreihe wende(t) Euch™ch an

Pack

¢/o Cafe Exzess
Leipmger Str 91
60487 Frank furt™Main
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¥ Vgl etwa Der Spiegel, Nr 23, Juni 1997, S 192f ', Géste im Hotel Erde* :
Y Vgl etwa jungle World Nr 38, September 1997, § 27, Oliver Geden: . Autonomie geht vor Okologie®
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Selber denken macht schiau !!! -Eine Entgegnung-

Ich verstehe diesen Text als Diskussionsartikel!! Diskussion, dafl heifit nichi :
durchlesen, ja sagen, nachplappern und auch nicht durchlesen: nein sagen,
plattmachen, sondern: durchlesen, nachdenken, weiterdenken, querdenken,
mitreden, widersprechen, erginzen, anmerken, weiterhelfen, aus Denksackgassen
rausfiihren, selberdenken, denn: selber denken macht schlau!!

Liebe Jutta Ditfurth,

wir reden aneinander vorbei.

Neben einer gehorigen Portion Ignoranz und Arroganz, die dazu fithren, da8 du dich nicht mit
den Argumenten von Tierrechtlerinnen auseinandersetzen willst - denn falsch zitieren und alles
in den einen ..Faschismus - Topf werfen verstehe ich nicht als Auseinandersetzung - halte ich
grundlegende MiBverstindnisse fiir ursidchlich. daB es zu keinem Dialog miteinander kommen
kann.

WYWeil ich den iiber Tierrechtlerinnen geschriebenen Teil deines Buches ..Entspannt in die
Barbarei. Esoterik, (Oko-)Faschismus und Biozentrismus* stellvertretend fiir einige Teile der
Linken sehe, will ich versuchen einige Mifiverstandnisse grundsitzlich zu kliren.

7

[ NA HOBBES, LIEST DU DAS AUGEN- | [ HATTEST DU WAS DAGEGEN,
BLICK MAL | [ ES MIR BIS MORGEN FRUH
| | AOF ZWEL SEITEN SCHRIFTLICH

ZU GEBEN ?

JALES ST

ES GEFALL KLAR ICH
SEHR GUT R .

FINDE ES..

1. Du gehst davon aus, daB3 Kapitalismus die Ursache aller Unterdriickung ist.

"(...), daB Zerstorung der Natur dieselbe Ursache hat wie die Ausbeutung und Erniedrigung des
Menschen: die kapitalistische Produktionsweise und die mit ihr einhergehende Herrschaft.*
{ Entspannt in die Barbarei... Seite 124) "(...), weil die Wurzel der Ausbeutung des Menschen und
der “atur dieselbe ist: die kapitalistische Produktionsweise mit ihrer Profitlogik und ihrem
Verwertungszwang.” (ebenda Seite 157)

ich bestreite das. Meiner Meinung nach gibt es nicht die eine Grundursache allen Ubels. (Wiire
natiirlich einfacher so einen klaren .,Feind* festmachen und bekdmpfen zu kdnnen...)

Ich haite diese Welt fiir vielschichtig und kompliziert und kann ,.gut* und ,.bise* nicht so
einfach an einer Ursache oder einer Gesellschaftsgruppe festschreiben. Ich denke
U nterdriickung hat viele Ursachen und kann deshalb auch nur wirklich beendet werden wenn
mensch diese Vielschichtigkeit erkennt und eben an allen Ebenen daran arbeitet.

..Die Forderung nach sozialer Geichheit meint einen gesellschaftlichen Zustand in dem die
Forderung nach Gleichheit iiberfliissig geworden ist, weil alle Menschen tatsichlich die gleichen
materiellen Moglichkeiten haben, sich so umfassend und unterschiedlich zu entfaiten. wie sie es
nur wollen."(ebenda, Seite 10) Die gleichen materiellen Maglichkeiten zu haben veriindert sicher
vieles. aber veriindert es auch alle Ungleichheitsgedanken in den Kopfen der Menschen?
Versuche dir diese Welt ohne Kapitalismus vorzustelien. (Das fiillt aus involvierter Sicht heraus
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schwer, zugegeben) Es wiirde vieles an Unterdriickung wegfallen, sicher - aber wie ist es z.B. mit
Sexismen oder Rassismen in zwischenmenschlichen Beziehungen? Glaubst du wirklich, die
Einstellung der meisten Menschen zu anderen Lebewesen, alles mit ihnen machen zu diirfen,
weil es andere Lebewesen sind. wiirde sich in einer Welt ohne Kapitalismus von selbst
verindern?

Menschen sind eben vielschichtig, nicht einfach ..gut* oder ,.bdse*. Der tollste antikapitalistische
Kimpfer kann trotzdem ein Vergewaltiger sein, der/die straighteste Veganerin kann sich
trotzdem rassistisch verhalten, usw. Darum funktioniert auch diese mundtotmach . Argument

nicht, daB ich als Tierrechtlerin' schon so oft gehiort habe: .Wenn ein Haus brennt und ein
Mensch und ein Hund sind im Feuer eingeschlossen, du kannst nur einen retten, wen rettest
du?* So einfach ist die Welt mancher, sich fiir emanzipiert haltenden Menschen: wenn ich ..den
Hund* antworte, bin ich ..menschenfeindlich™ und ..bise*, wenn ich ..den Menschen® antworte,
bin ich ..gut*??? Ich denke, daB die Welt nicht so einfach funktioniert. Was, wenn der Mensch
im Feuer ein Faschist ist und der Hund ein Tier ist, das mich schon seit Jahren begleitet? Was,
wenn der Hund mich schon 5 mal gebissen hat und der Mensch meine beste Freundin ist?

Um zu zeigen, wie .unsinnig" es sei alles Leben gleich zu werten schreibst du: "(...) zwei
Menschen und zwei tédliche Krankheitserreger, alles eine SoBe (ebenda, Seite 125) EinE
Faschistin und einE Antifaschistln, ein Typhusbakterium und ein Darmbakterium (natiirlich
nicht todlich). alles eine SoBe??? Da wiiren wir bei Punki 2:

WENN EIN KIND GROSS | [ ABER 2IN | KEIN RAUM | WARUM :

l 'WIRD, MUSS ES ETWAS 4 ! TIGER WIRD| FUR VER- | | ! | HUSSUTEJ@‘VTEE ‘JE@@
' J‘\/EQ_PEN ES KANN | | GROSS UND \BESSERUNGEN | | [MEINE EL-IL\EFEQ“ EiN PAAR
NICHT EINFACH | | BLEIBT EIN T e || || TERAL VS SEHR WICHTIGE

| I TIGER WARUM/ : | [CERECHNET) \
‘ i \ST DAS SO ?/, é-.l'. . _: : | ‘ MENSCHEN PROTEINE
. ‘ | S "Bt | o
| 7 L
I\W\; | e
: . S, ’ |
€t & | |

2. Du glaubst Menschen seien besser als andere Lebewesen.

~Menschen und nicht menschliche Teile der Natur wie Tiere, Pflanzen oder Viren sind nicht
gleichwertig. Menschen sind ein besonderes Produkt der Evolution.” (ebenda, Seite 125) ..Mit
der Vielzahl seiner sozialen Fihigkeiten unterscheidet sich der Mensch von allen anderen Teilen
der Natur. Er kann iiber sich selbst reflektieren, bewuBlt und planvoll in seine Umwelt
eingreifen, soziale Beziehungen zu anderen Menschen aufnehmen. Er hat die Fihigkeit, iiber
sich selbst zu bestimmen, und wenn diese Fihigkeit niedergedriickt wird, kann er sich aus
unertriiglichen Verhiltnissen befreien."(ebenda, Seite 8) ..Das BewuBtsein des Menschen

unterscheidet ihn von allen anderen Lebewesen. Der Mensch ist sich selbst bewuBt gewordene
Natur." (ebenda, Seite 128)
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~a schon. ..Der Mensch™ ist anders. ..der Mensch* ist besonders. Aber durch keine deiner
Aussagen und Beschreibungen will mir einleuchien, wieso all das Menschen besser als andere
Lebewesen macht. Menschen kinnen planvoll in ihre Umwelt eingreifen. Wieso sollen sie allein
wegen dieser Fihigkeit mehr wert sein als andere Lebewesen 777 Kommt es nicht letztlich
darauf an. wie diese Fihigkeit eingesetzt wird 7?7 Bestimmt nicht das Handeln erst. ob eine
Fihigkeit positiv oder negativ isi 7

Was bestimmt den Werl eines Lebewesens 2 Ist es dberhaupt moglich /sinnvoll Lebewesen in
wert - Kategorien einzuteilen?

Ieh spreche hier von einem rationalem/philosophischen Wert. Selbstverstindlich mache auch ich
emotionale Wertunterschiede zwischen Lebewesen. Menschen sind mir erstmal niher als Tiere,
die mir erstmal nidher sind als Pflanzen ete. Aber: die Katzen, mit denen ich seit Jahren
zusammenlebe. sind mir sicher niher als ein unbekannter Mensch auf der StraBe. der Baum vor
wivinem Fenster ist i niher als 2.B. ein Vergewaltiger.

Also will sagen: emotionale Wertunterschiede haben mit Gefiihlen zu tun. mit Nidhe. mit
Zugehirigheit zu einer bestimmten Gruppe. Emotionale Wertunterschiede funktionlEren nicht
nach logischen Gesichispunkten, Emotionale Wertunterschiede konnen Kkeine politische
Grundlage sein, Im Gegensatz zu Rationalen. Der angebliche Wertunterschied zwischen
Vienschen und Tieren begriindet dann eben auch Massentierhaltung und Tierversuche. (Ein

weiterel Grund ist die kapitalistische  Verwertungslogik, nach
der Tiere eben .billiger sind als z.B. mancher alternativer
Versuchsaufbaun. Aber es ist halt }_EEAJ nicht der Rapitalismus allein, denn wiiren
dieselben Versuche an Menschen C@gx é: vorstellbar? Ja - aber nur wenn diese
irgendwic  abwertbar sind. Dies Beispiel zeigt. daB Kapitalismus sicher
vine  wichtige  Ursache  fiir Tierversuche ist. aber nur in Verflechtung
mit anderen Unterdrickungsformen funktioniert.)

Du  schreibst,  dafh auch  du Massentierhaltung  und  Tierversuche

ablehnst. Allerdings verweigerst du dich der Konsequenz dieser Ablehnung: ..Dirfen. vm

gentechnische Vanipulationen zu vermeiden. Wirkstoffe wie Insulin vom Tier gewonnen

werden cebenda, Seite 162, fragst du mit Mare Neumann die (in vieler Hinsicht zu

kritisierenden) Tierrechtlerlnnen von Animal Peace. L nd bleibst dir selbst die Antwort schuldig.

Du sapst es giibe (viele gute Griinde, auch fiir mich personlich, kein oder wenig Fleisch zu

essen.” {ehbenda, Seite 168) Die Argumente gegen Tier-.predukte wie MVilch oder Eier

beseichnest du aber als .absurde. Auch hier mangelnde Konsequenz: wenn du Mileh trinkst,

was glaubst du wohl geschieht mit den Kilbern, die dafiir geboren werden miissen 777 Du
beziehst eine .dinke, Ghologische Tierschutzposition™ (ebenda, Seite 168, weigerst dich aber iiber
konsequenzen nachzudenken - die, wenn du eine Auseinandersetzung ernst nimmst, dann eben

2u der Frage nach der grundsitzlichen Wertung von Lebewesen fiihren.

leh denke, dab aui ciner raiionaien/phiiosophischen Ebene kein Lebewesen mehr weri isi als ein

Anderes! Dieser Gedanke wertet meiner Veinung nach keinen Menschen ab, sondern alle bishen

abgewerteten Lebewesen auf. Dieser Gedanke macht nichr alles zu ..einer Sofe*. Menschen und

Tiere und PManzen und was weill ich noch sind nicht gleich, Sie sind verschieden. Sie sind anders

und besonders. jedes aufl seine Art. (Auch jedes Individuum) Aber ich verstehe sie als

gleichwertig in einem vationalem Sinne, aufl einer politischen Ebene. Nur aus solch einer
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gleichwertigen Sichtweise heraus kannst du Interessenkonflikte halbwegs fair losen. Zwischen
Menschen und Tieren hieBe das, sich eben z.B. genau zu iiberlegen, ob Insulin vom Tier die
fairste aller Losungen ist, und nach anderen. faireren Losungen mit derselben Dringlichkeit zu
suchen. mit der mensch Diabetes Patientlnnen helfen will.

Meine Sichtweise macht die Welt nicht einfacher. Iin Gegenteil, sie zwingt zu stindiger
Reflektion. Und sie fithrt zu der Einsicht nicht auf alles jetzt sofort eine Antwort zu haben.
(Aber stindig nach ihr weiterzusuchen) Hier sind wir bei Punkt 3:

3. Du glaubst Fehler seien schlimm und ..verboten*. Du erlegst dir und anderen
Denktabus auf. Du meinst auf alles eine Antwort haben zu miissen. (schlimmer noch, du
glaubst die Antwort zu haben - aber dazu in Punkt §;

Wenn Berliner Anarcha/o - Veganerlnnen z.B. schreiben Faschismus und Biologismus seien

komplexe Themen, mensch habe sich “enig: mit diesen Themen beschiftigt. so ist dies eine
wiinschenwerte Selbstkritik, wie ich sie in deinem Buch nur vergeblich suchen kann.

Wenn linke VeganerInnen sich bemiihen Konsequenzen zu durchdenken und sie im ..Unity of
Oppression Ansatz™ diskutieren, bezeichnest du die Gedankengiinge als absurd und beliebig,
bzw. als . hirnlosen Kladderadatsch*. (ebenda, Seite 172) Bis hierhin entsprechen deine
Abwertungen noch dem iiblichen, nichtsdestoweniger itzenden Umgangston unter vielen
Linken. Allerdings fiihrst du dann im selben Satz auch eine ,.ideologische Offenheit nach rechts*
(ebenda, Seite 172) auf, (die du nicht begriindest) sprichst von .,faschistischem Potential** und
bist iiberhaupt mit dem Label .faschistisch* recht groBziigig. Dabei widersprichst du deiner
eigenen Faschismus - Definition (die am Anfang des Buches steht: wohl vergessen bis Seite 1727?)
¢ ,.Faschismus (...), ist die extreme Herrschafisform des Kapitalismus, (...). Faschismus ist die
systematischste Form der Herrschaft von Menschen iiber Menschen. Er dringt danach, jeden
Ansatz von Emanzipation (...) zu zerschlagen (...). Faschismus beinhaltet die biologistisch
begriindete Definition von .unwertem* oder ..minderwertigem' menschlichem Leben. (...)
Faschismus ist ohne Rassismus - und darin als besondere Erscheinung der Antisemitismus -
nicht denkbar, und er kommt ohne starken. repressiven Staat nicht aus. (...) Faschismus ist eine
patriarchal - kapitalistische Herrschaftsform. die militant gegen Abweichungen von
herrschenden Normen vorgeht.” (ebenda, Seite 21/22)

Und jetzt erklidre mir mal bitte, was faschistisch ist an der (von dir zitierten) Aussage: ,,In
England z.B. werden ldngst ageism (Unterdriickung aufgrund des Alters) und ableism
(Unterdriickung aufgrund von Nicht -/Fihigkeit) als eigenstindige Unterdriickungsformen
zwischen Menschen genannt™ (ebenda, Seite 172) Moaglicherweise wird hier Beliebigkeit
erkennbar, vielleicht mangelt es an Analysefdhigkeit oder dialektischen Zusammenhingen ...
aber faschistisch ist diese Aussage sicher nicht.

Die Aussage stammt aus einem Diskussionspapier iiber den ,.Unity of Oppression Ansatz*, der
sich bemiiht Konsequenzen zu durchdenken und versucht sich mit linken Theorieansiitzen
auseinanderzusetzen. Auseinandersetzung, selberdenken, Gedanken aussprechen,
durchdiskutieren, Konsequenzen ziehen, ist fiir mich etwas zutiefst
emanzipatorisches. Faschismus ist nur denkbar wo niemand im
offenen Widerspruch dazu steht. Faschismus muB mundtot machen.
Wo Menschen Gedanken aussprechen. ihre  Meinung sagen,
miteinander diskutieren, offen reden hat Faschisinus wenig Chancen
auf Umsetzung.

Das Label ..faschistisch* bewirkt faktisch ein mundtotmachen.
.Faschistisch*, daB heit in linken Kreisen .zum Abschuf}
freigegeben, ..mit denen darf mensch nicht reden, oder gar
zusammenarbeiten™, ..das konnen keine emanzipatorischen Menschen
sein ... etc. Wendest du dieses Label auf alle an., deren
Gedankengiinge nicht ausgefeilt sind. die moglicherweise Denkfehler
machen, denen .,.Wissen und Erfahrung fehit, oder die ihre Aussagen eben zur Diskussion
stellen, oder Gedanken nur einfach aussprechen wollen, oder deren Meinung dir einfach nicht
paBt - dann schaffst du damit Denktabus. Zu Wort melden darf sich dann nur noch wer/welche
die entsprechende Analysefidhigkeit hat (wobei ich mich frage, wie mensch die dann noch
erwerben soll?) und sowieso alles schon fiir sich klar gemacht hat.

Meiner Meinung nach sind Fehler (auch unreife Sachen aussprechen um sie eben entwickeln und
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diskutieren zu konnen - solange diese nicht offensichtlich unterdriickend sind) sogar wichtig,
mensch lernt v.a. durch Fehler und kann sich so weiterentwickein. Auch und vor allem iiber
.Fehier. provokative neue Gedankengiinge, die sich irgendwann moglicherweise als falsch
herausstellen. ist ..Fortschritt entstanden. Und in der Philosophie kann doch letztlich eh keineR
heweisen, ob etwas objektiv ..falsch™ ist oder .richtig™ ist, da es sich ja immer um subjektive
Sichtweisen von Menschen handelt, die ja selber involviert sind.

Hinzu kommt, dafl wenn du alles was dir nicht in den Kram pafit undifferenziert in einen Topl
wirfst und als ..faschistisch* bezeichnest. sich dieses iFaschismuslabel ziemlich schnell abnutzt -
und letztlich der Begriff Faschismus relativiert wird.

(Es stellt sich auch die Frage. wer /welche bestimmt, ob das Ausgesprochene emanzipatorisch
genug ist um ausgesprochen zu werden...???) Womit wir bei Punkt 4 wiiren:
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4. Du glaubst Auseinandersetzung, daf} hieBe Biicherwilzen. (oder heilit es das iiberhaupt
nur, wenn nach der Lektiire der Biicher die du fiir richtig hilst. das herauskommt was du fir
richtig hiilst 777)

-.Bitte. auch wenn's anstrengt, lesen und zwar zum Beispiel Texte zur Ausbeutung und
Vernichtung der Natur von Karl Marx und Friedrich Engels.” (ebenda, Seite 157). so deine
Forderung an Earth First wegen .. Abwesenheit von politischem Wissen und
Geschichtskenntnis™. . JJawohl Frau Lehrerin®, mochte mensch schon fast antworten. Sinnvoller
wiire doch. die Informaticnen, die du fiir so wichtig hilst zusammengefalit weiterzugeben -
aublerdem weniger arrogant.

..FFast das ganze Werkzeug fiir eine linke Analyse fehlt in diesen Kreisen.” (ebenda, Seite 166)
(gemeint sind Veganerlnnen'kreise*) Wer/welche bestimmt denn, was das ..richtige Werkzeug*
fiir linke Analyse ist? Ist linke Analyse nur dann mit dem richtigen Werkzeug gemacht, wenn
am Ende Sozialismus rauskommt? ..Es gibt keinen Begriff davon, daB der Mensch ein soziales
Wesen ist und daB und wie ihn das von anderen Teilen der Natur grundlegend unterscheidet.*
(ebenda, Seite 166)

Ach so. Wenn ich dir zustimme, daBl Menschen viel wichtiger sind, als die anderen Teile der
Natur, habe ich dann das Werkzeug fiir linke Analyse 2?

Du schreibst: ..Grundlegende Begriffe wie Biologismus sind unklar* (ebenda, Seite 166) Aber
wenn Gruppen. wie Tabula Rasa sich dann ..konstruktiv mit Biologismus auseinandersetzen*
wollen. schreibst du dazu nur. sie seien ..bereits angefiilit mit Vorurteilen** und wiirden das
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..Ergebnis zu Lasten des eigenen Verstandes (...) manipulieren, um irgendwelchen Konflikten
aus den Weg zu gehen, mit sich selbst oder anderen.” (ebenda, Seite 166) Tabula Rasa meinten
mit konstruktiv, daf am Ende etwas Positives in Form eines Textes o.d., also positiv fiir die
Auseinandersetzungsfiihigkeit der ganzen Tiervechtsbewegung herauskommt - eine
Ankiindigung der sie mitlerweile nachgekommen sind. (sie machten mehrere Veranstaltungen
dazu in Berlin und verfassten auch den entsprechenden Text, teilweise zu lesen in No Hierarchy!
N 1)

Was heiBit also Auseinandersetzung??? Deine Form der Auseinandersetzung ist es offenbar ne
Menge Theorie zu lesen. Na fein. Biicher finde ich auch prima. Solange ich selber bestinune was
ich lese. Da gibt es Phasen, da wiilze ich ,.Frankfurter Schule* und andere, in denen ich mich
licber tiber Kinderbiicher a la Klaus Kordon mit Geschichte auseinandersetze. Und dann gibts
auch Phasen, da hab ich schiicht keine Zeit oder Lust zu lesen. Und trotzdem setze ich mich da
mit Sachen auseinander. Indem ich male, rede, schreibe, denke, diskutiere mit anderen, mir
eben eine ¢igene Meinung iiber ein Thema bilde.

Verschiedene Menschen haben verschiedene Formen der Auseinandersetzung zu verschiedenen
Zeiten. Und alle sind meiner Meinung nach gleichwertige Arten von Auseinandersetzung.
Verschiedene Menschen haben auch ein unterschiedliches Tempo dabei und kommen zu
unterschiedlichen Ergebnissen. Aber fiir dich zihlt nur deine Art der Auseinandersetzung. (mit
deinem Ergebnis??7)

Wer/welche sich anders als du auseinandersetzt tut das deiner Meinung nach mit
ausgeschaltetem Hirn. (was wiére eigentlich so schlimm daran? Meiner Meinung nach ist
Auseinandersetzung iiber den ..Bauch® wesentlich weniger patriarchal geprigt) ,.Fiir einen
solchen hirnlosen Kladderadatsch braucht es allerdings keine Rationalitét, dafiir reichen dann
diffuse Instinkte."{ebenda, Seite 172) (iiber Menschen, die sich mit dem Unity of oppression
Ansatz beschiiftigen)

.Instinktiv und irgendwie.” , ist dein Kommentar, wenn eine Anarcha - Verganerin schreibt:
Ich wiirde mich selbst als Anarchistin bezeichnen, chne mich je viel mit Anarchismustheorien
beschiftigt zu haben. Triebfeder meiner politischen Arbeit waren stets meine eigenen Gefiihle
und Gedanken dazu, wie eine gerechtere, lebenswertere Welt aussehen miiBite.* (cbenda, Seite
165) Wann .darf* sie sich denn Anarchistin nennen? Mufl mensch da neuerdings eine
Theoriepriifung ablegen??? Und wer/weiche ist denn dann in der Jury??? (widerspricht nicht
grade sowas wie Theoriemonopol dem Anarchismus?) Oder gefillt dir einfach nicht, daB sie sich
eine eigene Meinung bildet, statt die Meinung von irgendeiner Buchautorin nachzuquatschen?
Ich meine jeder und jede sollte sich auf ihre Art und Weise und in ihrem Tempo
auseinandersetzen. Selber denken macht schlaull Wenn ich gezwungen bin erstmal 20
Theoriewiilzer durchzuackern, um emanzipatorisch zu denken - wer/welche ist dann nicht lieber
faul? Hier kriegt Auseinandersetzung den Beigeschmack von Schule, von Hausaufgaben, von
Last und Pflicht. Ich denke politische Auseinandersetzung sollte (auch) Spall machen!
Wer/Welche Spal daran hat, sich ihre eigene Meinung zu bilden, unabhiingig zu denken, rennt
zudem auch weniger leicht (Oko-) Faschistlnnen hinterher. Nicht zuletzt stellt sich iibrigens
auch beim Thema Auseinandersetzung die so oft zitierte
.soziale Frage*: Was glaubst du wohl wie viele
Fabrikarbeiterinnen nach einer vierzig Stunden Woche noch
linke Theorien Iesen‘ﬁeh arbeite z.Zt. ungefahr so viel -
zugegeben nicht in der*¥abrik, dort ist es sicher dtzender - und
mub mich schon echt in den Hintern treten. um diesen Text zu
schreiben!)

Auseinandersetzung iiber theoretische Werke ist eine
akademische Form der Auseinandersetzung. Sicher, das hat
was mit mangelnder Forderung zu tun, mit unsozialem
Schulsystem. mit Kapitalismus und Patriarchat. Und weil das
so ist, konnen sich nicht-Akademikerinnen erst nach der
Revolution auseinandersetzen? Wenn Auseinandersetzung =
Theoriebiicher lesen = Emanzipation = revolutionsfihig - dann
wird die ,,Revolution eine akademische und verdammt
biirgerliche sein. Wenn’s dann je eine gibt. Ich denke Information sollte so verpackt sein, dafl
maoglichst viele Menschen sie verstehen und bei jedemm Menschen sollte seine/ihre Form der
Auseinandersetzung gefordert werden.
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Und das hieBe im vorliegenden Fall: differenzierte, konstruktive Kritik. Deine verallgemeinerte,
destruktive Kririk nutzt wem 7277

‘ KLiCK
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5. Du hiiltst Deine Meinung fiir objektive Wahrheit.

Ick hab grad echt keine Lust mehr noch zwanzig Zitate rauszusuchen: Deinen ganzen Text
hindurch schreibst du von .richtigen Konzepten* und .falschen” und davon, dal

..Kapitalismus die Wurzel aller Unterdriickung isf - und beurteilst und wertest und bezeichnest
undifferenziert als faschistisch - und schreibst nicht dazu, daB} dies alles letzilich nur Deine
subjektive Meinung ist.

Nur ein (banales) Beispiel: ..Veganerinnen bestreiten aus ihrer borniert menschenzentrierten
Sicht (...) das schmerzempfinden von Pflanzen (...)".(ebenda, S. 167). Veganerlnnen. Davor und
danach stehen noch eine ganze Reihe von Aussagen , die du Veganerinnen zuschreibst. Die
Veganerinnen tun dies, tun das, sagen dies und denken jenes. Hort sich an als hiittest du eine
Umifrage unter Veganerinnen gemacht: 100% sagen, daBl Pflanzen keine schmerzempfindenden
Wesen seien. Objektive Wahrheit?? Falsch. Es gab vegane Arbeitsgruppen zur
A\useinandersetzung mit Pflanzen, es gab und gibt Texte dazu - ich habe selber einen davon
geschrieben -, einige Veganerinnen versuchten in der Konsequenz frugan zu leben ( d.h., sie
essen nur Friichte von Pflanzen, also den Teil. den die Pflanze freiwillig hergibt, bzw. sogar
absichtlich herstellt, um den Weitertransport ihres Samen/Korns sicher zu stellen). Die meisten
Veganerinnen. die ich kenne, halten Pflanzen ebenfalls fir empfindendeVesen. Ich versuche
Ihnen, die  selbige Wertigkeit zu geben wie Tieren. Auch mit Pflanzen gibt es
interessenkonflikte, spiitestens wenn ich mich ernidhren mufB. Die perfekte Ldsung dafiir habe
ich noch nicht gefunden, bin aber weit entfernt von Ignoranz des ., Schluchzen(s) des
geschnittenen Blumenkohls, (...) Wimmern des gestochenen Spargels (...)"(ebenda S. 167), wie
von Dir polemisiert. Zumindest essen alle Veganerinnen weniger
PfManzen als du, denn vorher wurden nicht noch Tiere damit
gemiistet (auch Milchkiihe essen Pflanzen...).

Nur ein winziges Beispiel fiir die ,,Objektivitdt™ deiner Aussagen.
Meinung ist meiner Meinung nach nie objektiv. Auch du kannst dir
die Welt nicht von auilen ansehen. Daran #indern auch schicke
Buchzitate nichts. Und wenn noch so viele Menschen, die mal ein
Buch geschrieben haben, deiner Meinung sind: es bleibt trotzdem
nur subjektive Meinung undwird nicht wahrer dadurch. Ich halte
meine Meinung jedenfalls fiir vollig subjektiv und stindig
veriinderbar / entwicklungsfahig. Ob meine Meinung richtig oder
falsch ist. bieibt letztlich Ansichtssache. Kein Mensch kann

beweisen, was nun wirklich ,.nach* der Revolution los ist und wovon alle Unterdriickung denn
tatsichlich kommt. (Der real-existierende Sozialismus war ja nun auch nicht das Wabhre...)

Wenn du Meinungen Ffiir objektiv hiltst, kannst du dann auch folgerichtig den ..Unity of
Oppression Ansatz™ nicht verstehen. Wir leben da einfach in verschiedenen Denkwelten. Du
glaubst Deine Theorie' sei objektiv und vollstiindig. Ich habe gar picht diesen Anspruch. Ich
denke, Unity of Oppression (U.0.0.) ist ein Diskussionsansatz, ein Denkbeginn, der Versuch
Konsequenzen zu durchdenken und Zusammenhiinge herzustellen, der Versuch die Praxis im
Kopf 2zu iiberpriifen. Das ist stindig verdnderbar, lebt davon weiterdiskutiert und
weiterentwickelt zu werden, ist keineswegs fertig. Kein Mensch hat das ,,Patent* auf Unity of
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Oppression, alle emanzié@pierten Menschen kinnen und soilen den Ansatz weiterdiskutieren,
weiterentwickeln, weiterdenken, weiterleben. Ein paar Menschen haben irgendwann angefangen
den U.0.0.- Ansatz zu formulieren, andere werden ihn weiterformulieren. Der U.0.O. ist nicht

FUR DIESEN AUGEN-

BLICK DAMMERNDER
ERKENNTNIS
LEBE ICH

%P

nur Theorie, er lebt aus der Praxis, aus der Auseinandersetzung heraus.

Ich habe oft Diskussionen erlebt, wo es von z.B. Antifa-Seite hiefl: ,,Setzt ihr euch erstmal mit
Rassismus auseinander, dann kinnen wir iiber Tiere reden.”” Und umgekehrt hieB es von Vegan-
Seite dfters: ..Werdet ihr doch erstmal vegan, dann rede ich mit euch iiber Rassismus.*. Ich habe
oft erlebt, Menschen, die sich fiir emanzipiert halten, Hierarchien zwischen
Unterdriickungsformen machen. Wie emanzipierte Menschen ifiren Kampf zum wichtigsten
erkliren und alle anderen Auseinandersetzungen filr weniger wichtig haiten. Dann werden
Rassismus und Tierausbeutung gegeneinander ausgespielt. Aber auch Sexismus und Rassismus,
Tierausbeutung und Sexismus, und wie in deinem Fall, Kapitalismus und Tierausbeutung.
Menschen, die ihr Weltbild fiir objektiv halte, setzen ifiren Kampf auf die oberste Stufe. In der
Praxis heifit das dann, sie verwenden einiges an Energie darauf, um ihren Kampf in jeder
Diskussion an die erste Stelle zu setzen. Sie setzen sich mit anderen Unterdriickungsformen
nicht auseinander (weil sie’s fiir nachrangig halten ) und bekidmpfen sogar andere emanzipierte
Menschen, weil diese andere Prioritiiten setzen. Emanzipierte Menschen, die eigentlich alle die in
der Zielrichtung dhnliche (wenn auch in der konkreten Umsetzung unterschiediiche) Utopie
einer befreiten Gesellschaft haben und deshalb an allen Unterdriickungformen arbeiten sollten
(wenigstens in ihren eigenen Handeln), die schon der Utopie wegen ein Interesse haben sollten,
auch ihren Anteil an Unterdriickung zu sehen und abzuschiitteln, kiimpfen plétzlich nicht gegen
Unterdriickung, sondern gegen die Menschen, die diese Unterdriickung anprangern.(wenn es
nicht die gleiche Unterdriickungsforim ist, gegen die sie selbst kimpfen.) - Ein Paradoxon! '
Ich frage mich: konnte Faschismus - neben allen anderen Ursachen - sich nicht auch deshalb
durchsetzen, weil linke Gruppen ihren Weg fiir den einzig richtigen hielten, weil Zersplitierung
und der Kampf gegeneinander dem gemeinsamen Kampf gegen Faschistinnen anscheinend
gleichgesetzt wurde ? Wer/welche nur ihren Weg fiir den einzig richtigen hilt, verhilt sich
dogmatisch. Dogmatismus nutzt wem???

Fazit: eigene Meinung ist prima! U.0.0. ist ein mdglicher neuer Weg. Jeder ifire Form der
Auseinandersetzung ! Politisches denken und diskutieren und handeln vereinfachen. Weniger
Kopflastigkeit. Malt, singt, diskutiert, schreibt, lebt, Auseinandersetzung fiir alle und mit Spai®*.
Selber denken macht schlau!ll

wie

piwi
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Diskussion

Fullnoten:

fch werl gar nicht, ob ich mich in so eine Kategorie
cmordnen will. ,Tierrechtlenn™ ist ein Begnll, der sich von
WTierschutzenn™ abgrenzt, aber nichts dariiber aussagl, wic
mein politischer Ansatz ansonsten ausssicht. Um das zu tun
miisste ich mich hier ,den Unity of Oppression Ansatz
weiterdenkende Anarchayveganenn, die auch Pilanzen {ur
{iihlende Wesen hiilt und deshalb in thren Ansatz
cinbezicht” - oder so dhnhich - nennen. Das wire ctwas lang
und umstindlich - und zudem wollen mich Linke wie du
vhnehin michi so differenzcrt schen, sondern des
cinfacheren Freund - Feind Schemas wegen lieber in eine
Kiste mit ~2.B. Frontline/Hardhine ete. stecken.

Was st cigentlich wemg oder viel Auseinandersetzung?
Wer/welche mibt. ob mensch sich genug auscinandergesetst

hat 77 Du 7 Das linke p.e. Komando 77 Wenn die Ansrcha/o - Veganerlnnenschreiben, sic hiitten sich wenig mit
cinem Thema beschaltigt, so heit dies doch nur , dali es threm eigenen Anspruch nicht geniigt. Und der konnte

sagar hoher setn als deiner

Waozu sind Theorien uberhaupt gut? Hatten Menschen da nicht einfach das Bedurfnis, sich die Welt einzuteilen,

.
=

crkldrbar zu machen, sic irgendwie einfacher” zu machen. Das war wohl der
Beginn der Philosophie. Manche politische Theorien versuchen zu erkliren,
wodurch Unterdruckung entstanden st - wie sie also am besten aulgelost werden
konnte. Mensch versucht auch hier zu vereinfachen, sucht nach dem einen
Angriffspunkt, um das System zu kippen. Da keineR liber jahrtausende hinweg
gelebt hat und keineR weil welcher Geschichtsschreibung mensch trauen kann, ist
ch alles blanke Spekulation. Unity of Oppression (U.0.O.) gibt dieses Spekulicren
aul. U.0.0. nimmt dic Welt cinlach so wie sie ist: Vielschichtig, alle
Unterdruckungsiormen vielfach verflochien. U.0.O. versucht nicht Zeit damit zu

=3
Ny
- - " 2
— verschwenden, diese Verllechtungen

\( su threm ,Ursprung™ zurtickverlfolgen
su wollen. U.o.O. nimmt alle Formen
von Unterdriickung gleich. Wertet
nicht. Versucht alle Formen von

- o Unterdriickung sichtbar zu machen.

gemeinsam - da wir jetzt mcht mehr gegeneinander um den . Stein der

Fordert ein, eigene Betetligung su
reduzicren oder beseitigen (als
Mindestforderung). Zusatzlich aktive
Kampfe (jede wo thre Prioritat liegt) -

Weisen™ kimplen mussen. U.o.O. legt andere politische Sichtweisen
nahe. Das ist neu daran. Unity of oppresion ist keine fertige Theoric -

und will es auch nicht sein!!

ScheiBplattes Wort, aber Freude ist mir zu esoterisch und Vergniigen zu gestelzt und diese blidde Sprache hat doch
echt kein anderes Wort dalur! - schei Perfektionismus!
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baumklettern ist eine aktionsform, bei der mit hilfe einer Kletterausrustun .K
und Seilen b4ume be- und erklettert bzw. besetzt werden um eine rodun
des waldgebietes (z.b. fur straszenbau) zu verhindern. da ein
baumbesetzung verhaltnismaRig schwer und teuer zu raumen ist, stelit €
eine effektive art dar, sich gegen verschiedenste formen vo 4
umweltzerstdrung zu stellen. baume bieten zudem eine recht gute maoglichke Z

um sich in ihnen mittels netzen, plattformen oder sogar hutten wohnlic
einzurichten und zu leben.
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erst in diese nchtungen auseinanderzichen,

dann an den seilenden ziehen - der knoten
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sollte dann umklappen ¥
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immer gleichiaufend, =
mindestens zwer. sonst kann er sich losen

setl in 2tner schiaufe durch das grosze
loch fuhren, dann uber das kleine ende
fegen und das seilende nach unten fuhren

S i
¢ ,f sum stoppen herm abseilen
Il ' . .
- das seii e paarmal ums bein wicaeln

ein walkway besteht aus 2 statikserlen,
dic in ca. 1.5m dbereinander angebracht werden,
das vbere seil ist 2um (esthalten und zum sichern,
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das untere zum laufen.

betestipt wird ein walkway an der einen seite
mit eier doppelten acht mit schlaute und aufl

der anderen seile zum spannen mit cinem butterily
und riindest 3, besser mehr einfachen schliagen. -
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@& Archiv

Im Zuge des Entstehens eines “Archives fiir politische Zeitgeschichte”, hervorgehend aus einem
Antifa-Archiv von Antifagruppen aus Magdeburg, einem ehemaligen Infoladen sowie weiteren
Materialien einzelner Leute, gab es parallel die Uberlegung, ein bundesweites Tierrechisarchi
hier in Magdeburg aufzubauen.

Einc direkte Beschrinkung auf Tierrechte ist dabei von uns allerdings keinesfalls geplant.
Beinhalten soll unsere Themengruppe auBerdem Veganismus, Radikalokologie, Erdbefreiuny.
Green Anarchism, Unity of Opression und dhnliches. Nachfolgend einige Uberlegungen von uns
dazu:

Warum ein Tierrechtsarchiv:

«  Zur Schaffung einer Basis, wo Informationen tber Tierrecht/Veganismus/Radikalskologie:
Hintergriinde zusammenlaufen und zusammengetragen werden,

« Archivierung von Infos, bisherigen Publikationen und Neuerscheinungen zum Themenkreis

« Dokumentation der Geschichte der TR-Bewegung

« Entlastung bestehender und neuer Gruppen, durch die Moglichkeit von schneller und
umfassender Infobeschaffung

« Erleichterung fiir Leute, sich iiber die Themenbereiche umfassend zu informieren

e Verbreitung des Tierrechtsgedankens

« regionaler Anlaufpunkt fiir Tierrechtlerlnnen und interessierte Leute

« proBt méglichen Uberblick tber Publikationen zum Thema bieten,

Anlaufstelle fiir die Vernetzung von Gruppen und Aktiven - Knotenpunkt

Wie stellen wir uns die Arbeit eines Tierrcchtsarchives vor?

Grundsitzhich baut das Archiv auf die (zu)Arbeit von Leuten aus den bestehenden Gruppen aul
Es ist aber nicht als die Arbeit von cin paar sonst-michts-zu-tun-habenden Leuten aus MD
gedacht. Alle Neuerscheinungen, Flugblatter, Artikel, Zeitschritten usw, zum Thema sollten die
Aktiven sowie die Gruppen nach MD schicken. Gut wire auch  z.B. Arukel, die mit den
Archivthemen im Zusammenhang stehen und in Eurer regionalen Antifa-Zeitung oder sonstwo
erscheinen, zu uns zu senden oder uns darauf aufmerksam zu machen. Hier werden sic
eingeordnet, katalogisiert und auf Anfrage kopient und verschickt. Durch die Katalogiesierunp
wird es moglich sein, bei Anfragen zu bestimmten Themen alle dazu vorhandenen Matenialien :
herauszusuchen, Erméglicht werden soll damit eine schriftliche Anfrage (was habt Thr zu ...7)
und die leichter Handhabbarkeit durch die gréBere Ubersicht.

Neben der Archivierung der Infos und Materialien existicren auch ein Versand und ein Infotisch
Zu cinigen Themen sollen evt. Themenpakete erstellt. in denen dann allgemeine Infos.

verschiedene Flugis, Artikel zusammengestellt sind und an Gruppen verschickt werden konnen.

RarTE

Das Blaue Welt Archiv hat seit dem 1.8. 97 geoffnet,
umfasst Bereiche wie Okologie, Antifa/Antirassimus,
Ant:-Atom, Sozialabbau, Radikal-Okologie, Linke
2k... Daneben existiert hier ein bundesweites
Tierrechts-Archiv, daher auch ein Schwerpunkt der
Versardliste. Hervorgehend aus dem ehemals bundesweiten
Preiekt MaterialAuswahlUmweltSchutz (MAUS) und der
reg.cnalen Versandliste Ratte, wird der Versand der
Mater:ialien jetzt von hier betrieben. Namen andern
sich, der Anspruch bleibt. Die Liste enthdlt die Rosinen
aus dem Informationsdschungel der verschiedensten
Versande, und aktiven Gruppen, fast alles sog. Graue
Literatur, also nicht im Buchhandel erhialtlich, da
der wegen zuz wenig Profit kaum noch Sachen unter 10
DM vertreibt. Daneben gibts hier Kopien von nicht
(mehr) erhaltlichen Sachen sowie Literatur vora.}lem
von Alternativ-Verlagen. Eine uns wichtige Sache ist,
verschiedene Zielgruppen anzusprechen. Da deren Winsche
sich wohl nicht direkt Uberschneiden und wegen der
Ubersichtlichkeit ist alles in Schubladen eingeteilt.
Wir hoffen alles ist gut verstandlich. Uber Tips,
Neuheiten und so freuen wir uns natirlich, echt.

laue Welt Archiv - Versand

die zum Thema z.B. Zoo, Tierversuche, Jagd ... eine Aktion planen oder sich informieren
wollen.

Geplant ist, einen Rundbrief zu erstellen, in dem die aktuellen Termine, sonstige Neuigkeiten,
Buchrezensionen sowie Artikel zu brennenden Themen gesammelt sind und der dann mehr
oder weniger RegelmaBig an Aktive und Gruppen verschickt werden soll.

Das Blaue Welt Archiv hat zur Zeit 3 Tage in der Woche jeweils von 16 - 19 Uhr gedffnet.
Alle 2 Wochen wird ein Tag von Tierrechisleuten abgedeckt. Fiir Menschen von AuBerhalb
ist aber immer mbglich. vorbei zu kommen und im Archiv zu stébern. Giinstig wiire eine

telefonische Anmeldung. Pennplatze sind hier auch vorhanden.

Liebe Griisse aus dem Rlaue Welt Archiv

Uhlandstr. 8 fur Oberweisungen, Spenden’
39108 Magdeburg i(::::;:;em €6 -ipenciui
Tel.: 0391/7329218 Volksbank Magdeburg,

. BLZ: 81093274
Fax: 0391/7348642 BLZ8IO
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Licbe Tierrechtlerinnen,

den Begnft Neubukow durfie inzwischen jedeR schon einmal gehort haben. Dieses Wort steht nicht mehr nur fur
emen Ortsnamen, Neubukow ist Innbegnft der Tierausbeutung unserer Gesellschaft. In Neubukow soll eine
Massenfolteranlage fur 800 000 Hennen jahrlich entstehen, die grofite Europas.

Die den 800.000 Hennen absichtlich zugetiihrte Hollenqual, uber ein Jahr lang in acht Etagen ubereinandergestapelt
zu funtt in einen Kafig eingekerkert zu werden, um bis zum Erbrechen Eier zu legen und danach umgebracht zu
werden, spiegelt die allgemeine Einstellung unserer Gesellschaft nichtmenschlichen Tieren gegenuber dar.

ks 1st nicht so, dal} nach der Folter und dem Mord an diesen 800.000 Hennen die Holle vorbei ware. Wenn die
Hennen keine der Mecklenburger Frischel genehme Menge an Eiern mehr legen, werden sie umgebracht und die
Anlage wird wieder mit neuen Hennen besetzt, jahr-ein, jahr-aus

So schreibt die [ MS (Landwirtschatisberatung, Mecklenburg-Vorpommern, Schleswig- Holstein) im "Antrag

i cgehennenanlage Neubukhow" "Rurzbeschreibung, Allgemeiner Verfahrensablauf®

e Tiere werden als Junghennen mit der 18 Lebenswoche (LW) eingestalit und bis zur 78 LW, also 60 Wochen,
gehalten und erreichen dabei ein Endgewicht von ca. 1.800 g/Tier

e Autzucht bis zur 18 LW ertolgt in einer separaten aus veterinarhygienischen Grunden raumlich weiter entfermt
heeenden Junghennenautzuchtanlage Die Anlage ist auf den Belegungsrhythmus der Legehennenanlage abgestimmn
e Banzelstalle werden nach dem Rein-Raus-Prinzip bewirtschaftet. Zwischen den Belegungen erfolgt eine
Servicepertode tur die Reinigung und Desinfektion

Das Verbrechen, das hier geschieht 1st dabei in eine ebenso trockene und verharmlosende Sprache gefaldt. wie der
Ausschnitt aus den "wesentliche(n) Produktions- und Betniebsdaten:

herplatze 792 960

Jahresdurchschnitsbestand 737 932 Legehennen
lunchennenbedart’Jahr 660 800 Tiere

Futterbedart/Jahr 28 250t

erzeugte Eier/Jahr 200 Mio. Stuck

mcht verwertbare taer/Jahr 1.8 Mio Stuck

I'tockenkotantall/Jahr 19 700 t/a

(80 - 85 % Trockensubstanz)

Lierverluste/Jahr ca 49 600 Tiere/a -~ 7,5% der einges. Tiere
Bedart an Grund und Boden ca S9ha

(emuezaunte Flache)”

Seit Jahren und Jahrzehnten kamptt die Tierschutz- und Tierrechtsbewegung u.a. auch gegen diese systematische
Folter nichtmenschlicher Tiere Ertolglos?

Der Bau dieser Anlage mull gestoppt werden !!

Dies ist ein Aufruf zur permanenten Besetzung des geplanten Baugeliindes, das
sich bereits vollstiindig im Besitz der Mecklenburger Frischei GmbH befindet.
Wer kann mithelfen bei der Errichtung und Besetzung eines Hiittendorfes,
hefestigten Zeltlagers oder dhnlichem? Es besteht bereits Interesse mehrerer
Gruppen und Einzelpersonen.

Rockmeldungen an Tierschutz AG Ruhr-Universitiit Bochum

c o ASIA

L niversititsste, 130

44501 Bochum

Tel.: 1208-498870
Dieser \utrat eeht an uber 300 Ngressen. an erschutz-, Terrechts- und Umweltschutzeruppen und -menschen
"Wao b nrechit zu Recht wird. wird Widerstand zur Pflicht!™ [ies ware der Autiakt
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Stoppt tierquilerische
Massentierhaltung!

In Vahldorf, einem kleinen Ort zwischen Magdeburg und Haldensleben, gibt es seit zwei
Jahren eine Putenverarbeitungsanlage .Heidemark"”. Dort wurden bis jetzt tote Tiere zu
Wurst, Pasteten und Grilleisch verarbeitet. Vor kurzem ist nun auch eine Schlachterei in
Probebetrieb gegangen. Das bedeutet dort werden jetzt einmal in der Woche ca. 8000
Tiere geschlachtet. Im spiateren Normalbetrieb soll dies auf bis zu 20.000 Tiere pro
Tag gesteigert werden.

Das kénnen und wollen wir nicht hinnehmen!

Wir miissen auf die Probleme aufmerksam machen, welche durch die Tierhaltung
entstehen. Auf das Elend der Tiere, ihre gnadenlose Ausbeutung, MiBhandlung und
Degradierung zur Ware.

Skandale wie BSE und Schweinepest fiihrten zu einem deutlichen Riickgang des Rinder-
und Schweinefleischkonsums. Dies darf aber nicht zu Lasten anderer Lebewesen gehen.
Als ,gesunde Alternative” zu anderen Fleischarten von Produzentinnen und
Verbraucherinnen entdeckt, erfihrt zur Zeit gerade der Putenfleischverbrauch einen
rasanten Anstieg.

Heidemark Vahldorf ist nur ein Teil des Unternehmens. Eine Pute legt in ihrem nur 22
Wochen kurzem Leben (die natirliche Lebensdauer liegt bei etwa 10 Jahren!) ca. S0 Eier.
Uiese werden in Brutschriinken der Heidemark Brilterei ausgebriitet, die angeblich
~natirliche Nestbedingungen® aufweisen. Die geschliipften Kiken werden ein erstes Mal
stundenlang zu ihrem Bestimmungsort fransportiert.

Wihrend der Aufzuchi werden die Tiere so gemtistet, daB sie schlieRlich unfahig sind,
sich auf ihren Beinen zu halten. Dies fuhet zu Libmungen und schrecklichen Schmerzen
in den FuB- und Hufigelenken. Die Pute bewegt sich in der Endphase der Mast oft nur
noch robbend, wodurch die Federn auf dem Bauch verschwinden. Selbst in Boden-
hattungen ist der Platz fur eine einzelne Pute extrem gering. Um Aggresivitit unter den
Puten zu minimieren, werden ihnen die Schnzbel gestutzt (was oft zu starken Schmerzen
fiihrt) und die Hallen dunkel pehalten.

Wihrend ihrer Lebens konnen sie nicht einmal an die Luft nach drauRen.

Nachdem sie das richtige Gewicht haben, werden sie in Kafige gepresst und zur
Schiachierei transpartiert. Unterwegs erleiden sie Durst, Hitze und Atemprobleme.
Fliigel und blutige Gelenke sind sichtbar.

Nach dem Transport aus dem Mastbetrieb werden die Puten direkt vom LKW aus
kopfiber an Férderbander gehiingt. Das Band bewegt die Tiere bei vollem BewuRtsein
um den Lastwagen hetum und in das Innere des Schlachtbetriebes zur maschineflen
Tstung und Verarbeitung.
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Schwerpunkt: Gen- und Reproduktionstechnik

WIR SOLLTEN
NAT| EINE NATER-
TAGSKARTE MACHEN

Das Thema Gen- uned Reproduk-tionstechnih st < zum

Ziwemlich wmjangreich. Ich erhebe also keinen
Anspruch arg Vollstandigkeit. sondern versuche.
einen nexglichst akiellen Uberblick zu geben.

Ieh (teast)
cnissehillieflich el
KRoeproduktnonstectank, die tmenschiliche) Frauen
ettt Andgruned Bredte

heziehe mich (o lolgenden

i Ciern-

tlert tlieses  Themas
hadte ich es chit e soeneoll, oich an einem

Rundvimsclileag zu versoechen

Fast alle der besprochenen Methoden fanden
und finden in der “Nutztierhaltung" breite

Anwendung im Dienste der
Profitmaximierung. Alle wurden mittels
Tierversuchen entwickelt und durch
Herumex-perimentieren an Frauen “perfek-
tioniert". Es besteht (nicht nur| hier ein
offensichtlicher Zusammenhang zwischen
Tierausbeutung, Sexismus und

patriarchalem Forschungswahn.

Es ist mir klar, da es durchaus auch
Forscherinnen gibt, die sich auf diesem
Gebiet betatigen, wenn sie auch eine
ziemliche Minderheit darstellen. Ich
betrachte jedoch die Art und Weise wie
geforscht wird, wie Frauen(-korper)
eingeschatzt und behandelt werden, und wie
mit den Problemen / Bedurfnissen / Angsten
von Frauen umgegangen wird, als
ausgesprochen sexistisch. Dadurch, da8
einige Frauen sich daran beteiligen, wird das
Ganze nicht besser.

Ich mochte jedoch nicht in ein Schwarz-
WeiB-Denken verfallen, das Frauen lediglich
als hilflose Opfer skrupelloser Arzte sieht.
Gleichzeitig ist die Beteiligung von Frauen

nanernand”

14

GUT, \CH MAL EIN
BILD NON WM DRAVE

Beispiel In-vitro-
Befruchtungsprogrammen (s.u.), nicht
automatisch mit einer Mittaterinnenschaft
gleichzusetzen, weil dadurch
gesellschaftliche Hintergrunde vollig auSler
Acht gelassen waren.

Wenn ich also von "Arzten', "Forschern" etc.
schreibe, tue ich das, weil ich den
patriarchalen Charakter dieser Forschung
bestimmend finde, und klarmachen will, da8
es nicht zufallig zum allergroften Teil
Manner sind, die an Frauen herumoperieren.
Der mannliche Zugriff auf den weiblichen
Korper hat Tradition. Nicht erst seit der
Aufklarung gilt die Frau als das gefahrliche
Andere, die unberechenbare Natur, die es
mittels (mannlicher] Ratio, zu beherrschen
galt.

Mythen wie die Geburt von Athene aus dem
Kopf des Zeus oder die Schopfung Evas
durch einen (mannlichen) Gott aus der Rippe

Adams zeugen von dem patriarchalen
Bedurfnis, sich die Gebarfahigkeit der
Frauen anzueignen, oder diese doch
zumindest zu kontrollieren.

Diese Kontrolle wurde durch eine

patrilineare Gesellschaftsstruktur, in der der
Mann als der entscheidende Faktor fir
soziale Bedeutung, Vererben von Vermogen,
Titeln etc. galt und gilt ermoglicht. Er war
(ist) derjenige, dessen Namen weitervererbt
wurde (wird), dessen Nachkommen sein Erbe
(materiell oder idell) weiterfuhren soll(t]jen.

De facto wurde die Frau so zum Eigentum
des Mannes, ihr hauptsachlicher
Daseinszweck das Gebaren und Aufziehen

seiner Kinder [moglichst Sohne). In der
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Wissenschaft/Philosophie galten die Frauen
jahrhundertelang als bloBe Gefiafle, die das
vom entsprechenden Mann (fast) alleine
gezeugtie Leben neun Monate beherbergten.
Es ist dementsprechend nicht besonders
verwunderlich, da8 sich die Einstellung, die
mannlichen Fortpflanzungsorgane seien
etwas Besonderes, bis heute gehalten hat.

Hinzu kommt, daB sich ab Mitte des 18.
Jahrhunderts  zunehmend  Arzte  als
Geburtshelfer betatigten, und in der
Folgezeit weitgehend erfolgreich die
Hebammen verdriangten. Dies hatte zur

Folge, da8 Minner verstarkt medizinische
Kontroile iiber Frauen austubten, und nicht
zuletzt aus finanziellen Motiven alles
Mogliche (Mens, Wechseljahre, Geburt, ...) fur
pathlogisch oder doch zumindest bedenklich
erklarten und dementsprechend
behandelten.

Getreu dem Motto "Wer sucht, der findet"
wurden / werden immer mehr Indikationen

festgestellt, die einen arztlichen Eingriff
‘notwendig" mach(tjen, zum Beispiel
Einleitung / Beschleunigung /
Verlangsamung der Geburtswehen,

starken Kontrollbedirfnis.

"Und  schlieBlich macht das aktive
Management der Geburt zwingend, daf8 die
Arzte nicht nur einzelne Geburtsbereiche
ubernehmen, sondern den gesamten Prozef
des Gebdrens. Wir miissen die gesamte
Situation vollstandig unter Kontrolle
bekommen." (Dr. John Beazley, aus
American Journal of Obstetrics and
Gynecology, zitiert nach Gena Coreas,
"MotherMachine”, im folgenden G. C., mm,
S.- zitiert.)

Meiner Meinung nach kommt die
Entwicklung von Gen- und
Reproduktionstechnik nicht von ungefihr,
sie ist auch keine besonders schreckliche
"Ausnahme”, sondern logische Fortsetzung
der existierenden Wissenschaft und
Philosophie. @ Vor diesem  Hintergrund
versuche ich im Folgenden, einen Uberblick
uber die verschiedenen Methoden und
Anwendungen von Gen- und
Reproduktionstechnik zu geben.

AID - artificial insemination by donor semen
(kunstliche Befruchtung mit Spendersamen,

HMM_MACH SEINEN MUND GROSSER)
ER SIEHT NCRMALERWEL-

GUTEN MORGEN NATI/ALLES
GUTE ZUM \ATERTAG!

IN ANERKENNUNG DEINER DIENSTE
ALS NAT\ LEBE \CH HEUTE NACH

SE WUTENDER AUS

DEN GRUNDSATZEN DEINER
NATERLICHEN WEISHEIT

Hormonbehandlungen wahrend der
Wechseljahre oder bei ‘“"unregelmaBigen”
Monatsblutungen, "vorsorgliches”" Entfernen
der Eierstocke und/oder Gebarmutter wegen
angeblicher Krebsgefahr, zu Anfang dieses
Jahrhunderts auch wegen “psychischen
Stérungen”, wie "Widerspenstigkeit",
"Onanie” oder "Neurosen"...

Im Namen einer Heilung wurde und wird mit
auffallender Brutalitit gegen den weiblichen
Eérper vorgegangen, verbunden mit einem
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zugleich engl. Wort fiir Hilfe

1790 wurde das erste Mal eine Frau mit den
Spermien ihres Ehemanns kiunstlich
befruchtet. Die erste kinstliche Befruchtung
mit Spendersamen fand 1884 statt. Der Arzt,
der sie durchfiihrte, hief William Pancoast,
der Name der Frau ist nicht bekannt. Die
"Behandlung" fand ohne Wissen oder gar
Einwillung der Betroffenen statt.

Die Technik der kiinstlichen Befruchtung
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wird in der "Nutztierzucht’, vor allem bei
Kuhen ziemlich haufig angewandt, weil sie
es ermoglicht, viele Kuhe durch einen, als
wertvoll eingeschatzten: Stier befruchten zu
lassen.

Auch Arzte und Forscher begriffen die
kunstliche Befruchtung als Moglichkeit, die
Zeugung von Nachwuchs zu kontrollieren
beziehungsweise zu "verbessern'.

Die Moglichkeit zu eugenischer Kontrolle
bietet sich bei kunstlicher Befruchtung auf

werden sollen. Andere sahen/sehen eine
Moglichkeit, die Menschheit mittels
kunstliche Befruchtung 2u verbessern,
indem sie Frauen, ahnlich wie bei Kihen
praktiziert, nur noch mit Sperma
"besonderer Qualitat” befruchten woll(t)en,
um so "wertvollere” Kinder zu zuchten.

"Bevolkerungskontrolle heit heute nicht
nur Verringerung der Geburtenzahlen in
einer Welt der Bevolkerungsexplosion,
sondern auch genetische Verbesserung der

I CALNIN, WIE SPAT 1ST .

;FUNFUHR

zwel Ebenen:

Wird der Eingriff durch eine(n] Arzt/Arztin
vorgenommen, kann diese(r) entscheiden,
welche Frauen uberhaupt zugelassen werden.
Dies sind in der regel weifie, verheiratete
Frauen ohne "Behinderungen” aus der Mittel-
Oberschicht. Es handelt sich also um
gesellschaftlich angepafite Frauen, deren
Kinderwunsch als der Norm entsprechend
und somit akzeptabel angesehen wird.

Eine weitere EinfluBmoglichkeit bietet das
verwendete Sperma.

“Welches Sperma Arzte Mediziner als
‘geeignet  einstufen, ist klar: ihr eigenes
heziehungsweise das von ihresgleichen. Sie
zahlen zusammen mit Medizinprofessoren zu
den hauptsachlichen Samenspendern.” (G.
C.. mm, S.22) Auch Arzte sind haufig weif,
nicht "behindert” und stammen groftenteils
aus der Mittel-; Oberschicht.

Andere Forscher gehen jedoch noch weiter.
Sie entwickeln zum Beispiel Plane, die
Erlaubnis zum Kinderkriegen zu
verstaatlichen oder alle Frauen erstmal
mittels Medikamenten zu sterilisieren, die
nur mit staatlicher Erlaubnis abgesetzt
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Bevolkerung."

(Jerome K.
Faschistische Ideen von Auslese, hoher- und
minderwertigem Leben und der Verbesserung
des Erbgutes setzen sich hier nahtlos fort.

Trotz dieser

Sherman)

wiederholt angestrebten
eugenischen "Qualitatskontrollen” mittels
kunstlicher Befruchtung, entwickelte sich
diese Technik nur langsam. "Man zogerte auf
Seiten der Arzteschaft, etwas so Neues wie
gefrorenen Spermien auszuprobieren, etwas,
das einen weiteren unphysiologischen
Faktor in die Befruchtung brachte.”
(Sherman) Da von diesbezuglichen Skrupeln
zum Beispiel bei der In-vitro-Befruchtung
ein wesentlich gefahrlicher Eingriff - nichts
zu bemerken ist / war, llegt es nahe, dafi
hier andere Beweggriinde eine Rolle spielen.
Tatsachlich reagierten viele Manner
alarmiert auf kuanstliche Befruchtung,
bedrohte es doch die patrilineare Erbfolge.
Etliche Minner fanden/finden es
alarmierend, da8 nicht nur sie "ihrer” Frau
zu Nachwuchs "verhelfen” konnten/kénnen,
sondern, daB es das Sperma eines anderen
Mannes genauso tut, "Mein Gott, ihr macht
uns Manner immer nutzloser und
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uberflussiger. Da kriegt man ja Angst.”
schrieb ein Mann an das AID
Forschungsprojekt.

Ich empfand es als ungeheure narzistische
Krankung, dafl es nie ein Kind geben wiirde,
das so aussah wie ich und meine Gene
hatte.” (30ig jahriger Mann,

Memming: ,Fertility - Sterility")
Es ist deswegen nicht uberraschend, da8
kunstliche Befruchtung als "gesellschaftlich
monstros” beziehungsweise "Ehe, Familie
und Gesellschaft gefahrdend” bezeichnet
wurde. Anfanglich erklarten die (mannlich
dominierten) Gerichte kunstliche
Befruchtung als Ehebruch und die jeweiligen
Kinder als illegitim, auch wenn der Eingriff
Wissen und Einverstandnis des
jeweiligen Partners geschah. War dies nicht
der Fall, galt kunstliche Befruchtung als
Scheidungsgrund.

Bis Mitte der 70iger Jahre wurden
kunstliche Befruchtungen ausschlieBlich von
Arzt{innjen durchgefuhrt, die diese in der
Regel wie schon erwahnt bei
verheirateten Frauen vornahmen.

aus Barbara

mit

nur

unterschiedlichsten FrauenLesben, die zwar
cin Kind, jedoch nicht mit einem Mann
schlafen wollten, sich selber kunstlich zu
befruchten. Einerseits erfull(t)en sie sich so
ihren Kinderwunsch auf unkonventionelle
Weise und ohne sich auf eine
heterosexistische Kleinfamilie oder einen
festen Partner einzulassen. So gesehen,
stor(t)en sie die patriarchale Ordnung.

Andererseits lebt das Klischee "Frau =
Mutter” hier durchaus weiter. Frauen, die
sich fur eine Selbstbefruchtung

entscheiden/entschieden, haben nicht die
Moglichkeit, Samenbanken in Anspruch zu
nehmen, da diese nur uber Arzt{innje(n)
zuganlich sind. (Eine Ausnahme bildet hier
Amerika, wo es Frauengesundheitszentren
gibt, die uber Samenbanke verfugen, sowie
eine Spermienbank in Oakland die Lesben
und "alleinstehende” Frauen als Kundinnen
akzeptiert.|

Aufgrund dessen suchit)en sie sich die den
Spender oftmals selbst, haufig aus ihrem
Freundes- /Bekanntenkreis. Dies hat(te) zur
Folge, daB einige Spender plotzlich

| 1CH VERDIENE ALSO
JETZT ©% AN DEM

| GELD, DAS ICH NICHT
AUSGEGEBEN HABE

JA NATL, DANK DIR
BIN \CH EIN GLULCK-
LICHERER BESSERER

&:‘_J_/

&3

"Die Technik der kunstlichen Befruchtung
ist sehr einfach, und das sie so einfach geht,
ist in der Tat eine der Gefahren der
Prozedur." (Willlam Finnegold) Es ist
anzunehmen, daB er nicht von Gefahren fur
die betroffenen Frauen spricht.
Tatsachlich ist es fur Frauen moglich, die
Prozedur - das Einspritzen des Spermas in
die Gebarmutter mittels einer Gummispritze
selber durchzufithren. Ab 1976 fingen
vorwiegend in Amerika die
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GUTE ARBEIT,
SOKRATES

ICH WUSSTE GLEICH, DASS WIR EINEN
FEHLER GEMACHT WAREN, ALS \CH
DAS KLEINE WORSTCHEN IN DER

besser

oder
Besitzgefiihle entwickelten und tatsachlich

erwachende Vater-, gesagt,
Sorgerechtsklagen anstrengten, als die
(werdende] Mutter ihnen einen Zugriff auf
das Kind verweigerte.

Wahrend bei verheirateten
"Empfangerin” der Status des "Spenders” den
eines Blutspenders annimmt, sieht das bei
unverheirateten Frauen plotzlich ganz
anders aus. Nach dem Prinzip "Ein Vater
muB her”, bekam der entsprechende

einer
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Spermienspender - gegen den
ausdricklichen Willen der Mutter - in
einigen Fallen mehr oder weniger
weitreichende Rechte, gerichtlich

zugesprochen, wie zum Beispiel in einem
Fall das Kind in den Ferien zu besuchen und
uber Nacht zu bleiben, den Wohnsitz des
Kindes 2u wissen und iber wichtige
gesundheitliche beziehungsweise schulische
Entscheidungen informiert zu werden.

Somit wird der betreffenden Frau bis zur
Volljahrigkeit des Kindes eine quasifamilidre
Beziehung aufgezwungen und ihre
Unabhangigkeit zunichte gemacht.

Embryotransfer

Diese Technik wird erst seit relativ kurzer
Zeit bei Menschen, besser gesagt Frauen,
angewandt. Ahnlich wie die kunstliche
Befruchtung ist sie in der "Viehzucht"” jedoch
schon seit langerem gebrauchlich. 1890
fuhrte Walter Heape in Cambridge den ersten
erfolgreichen Embryotransfer bei einem
Kaninchen durch, 15 Jahre nachdem

das vorstellen) etwa folgendermaBen ab:

Eine als unfruchtbar oder “genetisch
mangelhaft” eingestufte Frau (die
"Eiempfangerin”) paBt in Blutgruppe, Haar-
und Augenfarbe zu einer anderen (die
"Eispenderin”). Die Eisprungzeiten beider
passen von Natur aus zusammen oder
werden durch Hormongaben "synchronsiert”.
Die "Eispenderin” wird (in der Regel mit den
Spermien des Ehemanns der
"Eiempfangerin”) kiinstlich befruchtet. Nach
S5 - 6 Tagen, wahrend derer die Befruchtung
und die ersten Zellteilungen stattfinden,
versucht der Arzt/die Arztin den Embryo aus
der Gebarmutter herauszuspilen. Diese
Technik wird als "Uterin-Lavage” bezeichnet.
Verwendet wird ein Plastikschlauch, mit
dem einige ml Flissigkeit in die
Gebarmutter gespiilt werden. Danach wird
der Embryo miitels einem Katheter oder
durch einen chirugischen Eingriff in die
Gebarmutter der "Elempfiangerin” eingesetzt.
Arztlicherseits wird Embryotransfer haufig
zu einem simplen Eingriff, vergleichbar mit
einer “"Spermaspende’, heruntergespielt.
Wéahrend diese jedoch keine Risiken

ES 15T NUR EIN KLEINER
RISS. \CH BRAUCHE KEINE
OPERKTION. DAS 15T EIN U
NOTIGER CHRURGICHER

HOBBES SCHEINT MIER EINE
NAMT GEPLATZT ZU SEWN
ICH HOLE MEIN NAWZELG

erstmalig eine
worden war.

Ab Ende der 70iger Jahre entstand zuerst in
Amerika ein kommerzieller Markt fiir
Embryotransfers bei Kuhen und anderem
"Nutzvieh". Im April 83 fihrten Arzte am
Harbour-UCLA Medical Center den ersten
erfolgreichen Embryotransfer an einer Frau
durch.

Ein Embryotransfer lauft im "Idealfall” (d.h.
wenn alles so funktioniert, wie die Arzte sich

Befruchtung beobachtet
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beinhaltet, ist Embryotransfer fur beide
beteiligten Frauen ziemlich schmerzhaft und

gefahrlich.
« Es kann sein, da der Embryo bei der
"Eispenderin” nicht ausgespilt wird. In

diesem falle mufite die "Eispenderin” sich
einer Abtreibung unterziehen lassen oder das
Kind austragen falls sie vorher keine
Fehlgeburt erleidet.

. Das Embryo kann in den Eileiter
gespult werden, wo es dann zu einer
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Eileiterschwangerschaft kame. Diese ist
auflerst schmerzhaft und, falls nicht
rechtzeitly entdeckt, lebensbedrohlich.
 Driese  Gefahr  besieht sowohl  beim
Herausspiilen als auch beim Finsetzen des

Embryos.

In Anbetracht dessen klingt es zynisch, dag
Embryotransfer als Chance fiir Frauen, von
Unfruchtbarkeit "geheilt" zu werden,
angepriesen wird - abgesehen davon, da8 ein
"Erfolg" keinesfalls sicher ist.

Noch bevor diese Technik etabliert war,

DER GEGMNER SLUREIBT DAss | NUN DAS GEHORT ALLES 70R

KOSTET NICHT?

W
. Es besteht die Gefahr  einer
Ubertragung von Geschlechts-/
Unterleibsinfektionen vom

"Spermienspender” auf die "Eispenderin”
beziehungeweise von dieser auf die
"Eiempféngerin”.

’ Beide Frasuen werden massiven
Hormondosen ausgesetzt, falls ihre Zyklen
"synchronisiert” ~ werden. Die Neben-
/Langzeitwirkungen dieser Hormone sind
schwerwiegend.

. Die "Eiempfangerin” erhalt
"schwangerschaftserhaitende” Hormone, da
thr Korper ja nicht aurf eine
Schwangerschaft vorbereitet ist.
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operierien und experimentierten Mediziner
hemmungelos an Frauen herum - teilweise
ohne deren Wissen, tellweise indem sile
suggerierten, Embryotransfer sei eine bereits
erprobte, erfolgreich angewandie Technik,
ithnen doch noch zu einem Kind zu
"verhelfen".

Von der bezuglich kiunstliche Befruchtung
geduBerten "Scheu, noch einen
unphysiologischen Faktor in die
Befruchtung zu bringen”, ist hier nicht viel
zu bemerken.

Ee stellt sich die Frage, welche Frauen von.
den Embryotransfer-Befliirworter(innen) als
potientelle Zielgruppe auserkoren waren und
warum. Grundesidtzlich scheinen diese davon

- ST
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auszugehen, daB alle Frauen unbedingt
Kinder haben wollen. Embryotransfer, so
wird suggeriert, ist ein Mittel, das vielfach
beschworene Dilemma kinderloser Frauen zu
losen, und ihnen "zu ihrem Recht” - dem
Kind zu verhelfen. Naturlich aus wvollig
altruistischen (selbstlosen) Motiven. Mensch
kann jedoch davon ausgehen, da8 andere
Beweggrunde ausschlaggebend sind, wie zum
Beispiel finanzielle, eugenische (s.u.] oder
wissenschaftlicher Ehrgeiz.

Offiziell werden Frauen anvisiert, die

. aufgrund von Eileiterverschlu8 oder
Eierstockschadigungen unfruchtbar
(geworden) sind,

. fur In-vitro-Befruchtungen nicht in

Frage kommen, weil man(n) ihren
Eierstocken keine Eizellen entnehmen kann,
. aus ungeklarten Ursachen (also

moglicherweise auch Sterilitat des Partners!)
als unfruchtbar gelten,

. "unerwiunschte Erbanlagen" haben,
wie zumn Beispiel Mykoviszidose, Hamophilie
("Bluterkrankheit"), Sichelzellenanamie,
Als "unerwiinscht” wird ein, einem ominosen
(bedenklichen) "Normalwert” geghnuber

Mitentwickler von Embryotransfer auf einer
Pressekonferenz, zitiert gc., mm)

Anhand dieser Aussage wird deutlich, das
hier ein Zwang als "Chance" verkauft werden
soll. Das Bestreben, den ‘“perfekten"
Menschen zu schaffen, frei von "negativen”
Erbanlagen wird zu einer positiven Handlung
im Sinne des (werdenden) Kindes, der
Gesellschaft und (seltener] der jeweiligen
Frau umgemunzt.

"Perfekt” heiBt hier normgerecht, also auf
die Anforderungen einer kapitalistischen
Gesellschaft  eingerichtet, Der  Begriff
"Krankheit" ist in diesem Zusammenhang
kritisch zu betrachten, denn als "krank" gilt
was nicht der Norm entspricht.

Dies bedeutet, daf der Druck auf Frauen, die
sich trotz "Erbkrankheiten", sonstigen
"negativen” Voraussetzungen (zum Beispiel
Alter diber 35 Jahre) oder gar vorhandener
"Behinderung" stetig zunimmt.

Im Rahmen eines Embryotransfers sind, da
das Embryo sich zeitweilig auflerhalb des,
oder besser der Korper(s) befindet,
Untersuchungen und/oder Manipulationen
ziemlich leicht moglich. So koénnen zum

ICH FRAGE MICH, WARUM ¥

DIE MENSCHEN NIE  £F
ZOFRIEDEN SINDMIT
DEM WAS SIE HABEN

H [MACHST DU SCHERZE P EURE FINGER-
| | NAGEL SIND EIN WITZ, |HR HABT

f | IHR UNZUFRIEDE
SEDfg N\ /Y
A ol F R
® ¢ !

KEINE REISSZAHNE , IHR SEID
NACHTBLIND, EURE ROSAHAUT IsT
LACHERLICH, EURE REFLEXE SIND
GLEICH NULL, UND IHR HABT NICKT
MAL EINEN SCHWANZ / KLAR, DASS

VERGISS, WaS| ALSO, WENN TIGER
o A2 hS) UNZUFRIEDEN WAREN,
DAS WARE EIN GRUND
ZUR VERWUNDERUNG

— LY
erhohtes Risiko, daB die jeweilige Beispiel die Elerstocke der "Eispenderin®
"Krankheit” bei dem Kind auftritt, durch Hormone dazu angeregt werden,

angesehen. Voraussetzung ist, dafl diese als
vererbbar eingestuft wird, was bel immer
mehr "Krankheiten” geschieht (als gabe es
weder gesellschaftliche noch umweltbedingte
Faktoren).

"Dlese Frauen sollen endlich die Kinder ihres
Mannes gebaren konnen, ohne sich sorgen
zu missen, dal diese Kinder ihre eigenen,
erblichen Mangel aufweisen.” (ein
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mehrere Eizellen gleichzeitig heranreifen zu
lassen ("Superovulation"). Die befruchteten
Eier werden nach dem Absaugen auf
unterschiedliche Eigenschaften (zum
Beispiel Geschlecht) untersucht und das mit
den erwiinschten Eigenschaften in der

Gebarmutter der "Eiempfangerin” eingesetzt,
Die ubrigen kiénnen eingefroren, spiter
anderen Frauen eingesetzt, oder fur diverse
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‘Forschungszwecke" verwendet, werden.
Denkbar, wenn auch meines Wissens noch
nicht dblich, sind auch gentechnische
Veranderungen des Embryés. Dies macht
deutlich, da8 auch hier eugenische Motive
Rolle spielen (kénnen). Die
Eigenschaften des werdenden Kindes, die
nach dieser Ideologie durch Gen- und andere
Analysemethoden vorhersagbar sind, werden
bestirnmt, und nach erwinschten oder
unerwunschiten scrtiert.

Daruberhinaus wird Frauen, die aus dem
einen oder anderen Grund nicht in diese
Norm passen, erklart, sie seien eigentlich gar
nicht wert, sich fortzupflanzen, sondern
soliten lieber die "qualitativ besseren" Eier
einer Anderen dankbar annehmen.

€1ine

Interessant, wenn auch nicht besonders
uberraschend ist, daf8 Embryotransfer
keinesfalls eine  derartige offentliche
Emporung hervorrief  wie kunstliche

Befruchtung. Von Ehebruch, Bedrohung fir
die Gesellschaft o. a. wird/wurde meines
Wissens nicht gesprochen, sondern davon,

In-vitro-Befruchtung

Ahnlich wie beli Embryotransfer wird auch
bei der In-vitro-Befruchtung davon
gesprochen, daB die Medizin eine neue
Technik zum Segen von unfruchtbaren
Frauen entwickelt habe. Lediglich
Abtreibungsgegnerinnen und die christliche

Kirche machitlen sich Sorgen um die
"Verschwendung" {=Abtreibung)
"uberschussiger” Embryos und um
potientelle Gefahren fiur das Woh! des
Kindes.

Die Frage nach dem Wohl der Frau und
gesellschaftlichen / politischen Hinter-
grinden stelllt)en (fast) nur Frauen-
Lesbengruppen und einige kritische
Theoretikerinnen (seltener: Theoreti-ker).

Das erste "Retortenbaby", Louise Brown,
wurde am 25.6.78 in England geboren. Die
beiden Forscher, die an diesem, erstmalig
erfolgreichen, Experiment beteiligt waren,
hiefien Patrick Steptoe und Robert Edwards.
Vorausgegangen "Erfolg"

war diesem

da8 nun endlich, dank des jahrzehntelanges Herumexperimentieren an
wissenschaftlichen Fortschritts den HKérpern von weiblichen Tieren und
|/ DAS WIRD DIE DIESE MASSIVEN WANDE

| STARKSTE FESTUNG
| \_MEINES LEBENS!

SCHUTZEN MICH VOR JEDEM

—— _ANGRIFF!

HILLFE

ungliicklichen, weil unfruchtbar, Frauen
"geholfen” werden kann. Dies ist nicht weiter
verwunderlich, da Embryotransfer die

patrilineare Erbfolge nicht weiter bedroht
und auBerdem den Mythos, da Frauen nun
elnmal nur als Miitter glicklich werden
konnten, weiter starkt. Somit paBit
Embryoctransfer eigentlich ganz gut in das
herrschende System.
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Frauen. Die Methode der In-vitro-
Befruchtung ist zlemlich kompliziert und
dementsprechend mit vielen

Unsicherheitsfaktoren behaftet.

Der Ausdruck "in vitro" (lat.) bedeutet "im
Glas", im Gegensatz zu "in vivo", im lebenden
Korper. Wie der Name schon sagt, findet die
Befruchtung, alsc die Verschmelzung von Ei-
und Samenzelle, bei der In-vitro-Befruchtung
in einem Glas oder einer Petrischale statt.
Wiahrend in einem "normalen" Zyklus in der
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Regel jeweils ein Follikel zu einer Eizelle
heranreift, erhalt die betroffene Frau in

einer In-vitro-Befruchtung-"Behandlung”
starke Hormondosen, die das
Follikelwachstum stimulieren und S0

mehrere zum Heranwachsen bewegen sollen
(Superovulation). Zusatzlich wollen die Arzte
den Eisprung unter {hre THKontroile
bekommen. Ab dem 8. bis 10. Zyklustag
werden in kurzen Abstanden (teilweise alle
drei Stunden) die Hormonwerte der Frau
gemessen, um abzuschéatzen, wann der
Eisprung stattfindet. Davor ist das Ei noch
nicht fruchtbar und "reift” auch auBerhalb
des Korpers nur begrenzi nach. Nach dem
Eisprung rutscht es in den Eileiter,
unerreichbar fur alle arztliche "Kunst".

Hilt /halten der/die Arzie/in/nen den
Zeitpunkt fir ginstig, wird die "Patientin”
unter Vollnarkose gesetzt. Ihr Unterleib wird
mit Gas aufgepumpt, damit der/die
Operierende mehr Platz hat. Durch kleine
Schnitte in die Bauchdecke wird das
Laparoskop eingefiihrt. Dies ist ein mit
Lichtquelle versehenes Rohr. das sowohl
ermoglicht, in die Bauchhdéhle zu sehen, als
auch, ihr etwas zu entnehmen. Mittels eines
Vakuumsaugers wird die Eizelle aus dem sie
umgebenden Follikelblischen gerissen und
abgesaugt. Ein Forscher nennt diesen
Vorgang "Eisprung von Mannerhand".

Die so "gewonnenen" Eizellen werden nun in
einem Reagenzglas oder einer Petrischale
mit kapazitiertemm Sperma (d.h. Sperma, bei
dem die umgebende Plasmaschicht, welche
die Befruchtung verhindern wiirde, entfernt
wurde - dieser Prozeff findet bei einer
"normalen’ Befruchtung im Koérper der Frau
statt) warmgestellt.

Nach ca. 15 Stunden in einem Brutschrank
wird dberpriift, ob sich der gewinschte
Erfolg zeigt. Ist dies der Fall, wird ein oder
mehrere Eizellen, die sich jetzt im 8-
Zellstadium befinden, in die Gebarmutter der
Frau eingesetzt. "Normalerweise"” gelangt das
Embryo erst nach 5 Tagen, im Blastozyten-
stadium, in die Gebarmutter. AuBerhalb des
Korpers kommt es jedoch ab dem 8-
Zellstadium zu einer Verzogerung

(Desynchronisation) des Wachstums.
Wahrend der Rickitbertragung wird die
"Patientin” in der Regel mit Valium
ruhiggestellt und "praventiv' gegen etwaige
Keime "behandelt". Das Vor-Embryo wird mit
einer Kaniile in die Gebarmutter ibertragen.
Haufig werden hierbei mehrere eingesetzt,
weil so die Mdglichkeit, daB wenigstens eines
sich einnistet, steigt.

Dabel kommt es hauflig zu Blutungen der
Gebarmutterschleimhaut, die das "Einnisten”
verhindern kénnen. AuBerdem sind diese fir
die Betroffene unangenehm bis schmerzhaft.
Sie koénnen auBerdem zu Entziindungen

fuhren.

Andere Risiken sind zum Beispiel:

- Hormonbehandlung zwecks
Superovulation. Durch diese

Uberstimulierung schwellen die Eierstécke
teilweise bis auf KokusnuBgroBe an. Bel
einer Uberstimulierung konnen  diese
"explodieren”. Derartige "Komplikation-en"
sind lebensbedrohlich. Des weiteren kénnen
sich die kunstlich aufgeblihten Eierstocke
bei ruckartigen Bewegungen umdrehen oder
abknicken und dann mangels Durchblutung
absterben. Es kann auBerdem in der
Folgezeit zu Zystenbildung kommen.

> Zusatzlich erhalten die
"Patientinnen”
schwangerschaftsstabilisierende

erhaltende Hormone, da der Korper der Frau
nicht auf Schwangerschaft eing'estellt ist
und In-vitro-Befruchtung-Schwangerschaften
als "Risikoschwangerschaften” gelten. Diese
massiven Hormondosen fithren u.a. zu Seh-

und Schlafstorungen, Ubelkeit,
Depressionen, ...

s Verletzungen der Eierstocke beim
Absaugen des Eies.

. Eileiter- beziehungsweise

Bauchhéhlen-schwangerschaft; dieses Risiko
ist 10 bis 20 mal héher als bei einer
"normalen” Schwangerschaft und kann far
die Frau lebensbedrohlich werden.

. Mehrfache Operationen mit den
jeweiligen psychischen und physischen
Belastungen und gesundheitlichen Risiken.
Hinzu kommt, daB die "Erfolgsquote” bei In-
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vitro-Befruchtung ausgesprochen gering ist
und sich viele Frauen diesen Operationen
wiederholt aussetzen, teilweise bis zu sieben
mal.

Jeder dieser Eingriffe stellt eine erhebliche
psvchische Belastung dar, da, abgesehen von
dem ganzen Stref den die Untersuchungen
und Operationen bedeuten, jedesmal die
Hoffnung, da8 "es" nun doch endlich klappt,
neu geweckt und neu entauscht wird.

Im Zuge dieses Eingriffs erlangen Manner,
die ja in der Regel die Ausfihrenden sind,

"Jjagen").

Als sie begannen, In-vitro-Befruchtung an
Frauen auszuprobieren, suggerierten sie,
dies sei eine erprobte Technik zur
"Behandlung" von Unfruchtbarkeit.

"Aus der Tatsache, daft sie (die

teilnehmenden Frauen] Hoffnungen hatten.
konnen wir schlieen, dad sie sich als
Patientinnen betrachteten. Aber in
Wirklichkeit waren sie Versuchspersonen.”
(Kass)

Lesley Brown, die Mutter von Louise Brown,

maximale Kontrolle tber den weiblichen dem ersten "Retortenbaby”, schreibt: "Ich
\CH LIEBE JEDEN SAMSTAG STENE | | DANN SEH ICH MIR 6 MIT- KEINE
CH UM SECHS AIF UND TAES ZEICHENTRICKFILME CESCHWISTER
AN UND B FUR DEN REST BIS JETLT/

ESSE DRE! SCHUSSELN
KNUSPRIGE ZUCKERBOMBEN

- AL >

Korper.

Sie bestimmen mittels Hormongaben,
wann und (ungefahr) wieviele Eizellen
heranreifen.

- Sie simulieren sowohl den Eisprung
als auch die Befruchtung .
. Sie nehmen das Einsetzen des
Embryos vor und 'stellen” den Korper der
Frau auf eine Schwangerschaft "ein".

' Zu "guter" letzt sind sie bei der
Geburt als "Geburtshelfer" dabei. 50% aller
In-vitro-Befruchtung-geborenen Kinder
gelten als “"Risikogeburten”, die durch
Kaiserschnitt entbunden werden "mussen".
Vorrausgegangen war der Entwicklung dieser
Technik ein jahrzehntelanges
Experimentierstadium. Manner entnahmen
unzahligen Frauen Eizellen, entweder ohne

deren Wissen oder unter  diversen
Vorwiénden. Dies geschah bei
Untersuchungen verschiedenster Art
beziehungsweise bel Operationen {im

Fachjargon "nach Eler angeln”, "rekrutieren",

"ausheben”, "ernten”, "einfangen” oder

DES TABES UNKONZEN -
TRIEKT OND HYPERAKTIN
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hatte einfach keine Ahnung, daf es einem
Wunder gleichkam, falls es bei mir klappte.”
{aus gc., mm, S.151)

Offiziell wurde In-vitro-Befruchtung
entwickelt, um ungluckliche, unfruchtbare
Frauen, die sich, na klar, verzweifelt ein
Kind wiinschen, aus ihrem Gram zu erretten.
Die Indikationen fiur In-vitro-Befruchtung
wurden jedoch von Anfang an groBzagig
erweitert: In-vitro-Befruchtung wurde u.a.
angewandt bel Frauen, die Antikorper gegen
Sperma bilden (der Zusammenhang zwischen
diesen Antikérpern und Unfruchtbarkeit ist
unklar)], die "feindseligen" Zervixschleim (die
"Feindseligkeit” richtet sich gegen das
Sperma) bilden oder bel denen die Ursache
ithrer Unfruchtbarkeit unklar ist, also
durchaus bei dem jeweiligen Partner liegen
kann.

Da Frauen mit "unbrauchbaren Eileitern”
nicht in Scharen nach In-vitro-Befruchtung
verlangen (vestdndlicherweise), werden diese
inzwischen auch an fruchtbaren Frauen
durchgefithrt, um deren - unfruchtbaren -
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Partnern zu "eigenen” Kindern zu verhelfen.
"Der groBere Anteil werden Manner mit
niedriger Spermienzahl sein.” (Jacobson|
Diese Spermien erreichen oft den Eileiter
nicht, um dort mit .der Eizelle zu
verschmelzen, was bei einer In-vitro-
Befruchtung umgangen wird. "Dank
Retortenbabys konnen wir Mannern helfen,
die nur 1000 Spermien produzieren. Auch
Méannern, deren Hoden nicht normal
entwickelt sind, die zwar Spermien
produzieren, sie aber nicht hinauslassen. "
{Jacobson)

Dies bedeutet im Klartext, daR Frauen sich
Krankenhausaufenthalten, wiederhoiten
Operationen und Vollnarkosen mit den
enisprechenden Risiken und Schmerzen und
hohen Hormondosen aussetzen, damit ihr
Partner/Ehemann die Mdglichkeit hat, ein
Kind, an dessen Entstehung er genetisch
beteiligt war, heranwachsen zu sehen. Die
entsprechende Arbeit erledigt in der Regel
trotzdem die Frau. Das zeigt, wie
weitverbreitet der Gedanke, Frauen seien
eigentlich nur dazu da, Ménnern "fhren”
Nachwuchs zu produzieren, noch ist.

Es ist eine ausgesprochen verdrehte
medizinische Ethik, eine Person zu
"behandeln”, um einer anderen zu "helfen”,
zumal es sich keinesfalls wum ein
lebensnotwendiges Grundbediirfnis, sondern
lediglich um Bestitigung der maénnlichen
Eitelkeit handelt.

Bis 1988 sind (mind.) 11 Frauen beli einer In-
vitro-Befruchtung gestorben, die meisten
wahrend der Ei"entnahme".

Leihmutter
Korpers

- Ausverkauf des weiblichen

Diese Ethik setzt sich nahtlos bei der
sogenannten "Leihmiitterschaft" fort. Schon
der Begriff an sich ist ziemlich zynisch, da er
nahelegt, daf Frauenkorper, dhnlich wie
Handys, Biicher oder Autos, gegen Gebihr,
verliechen werden konnen. Ich werde diesen
Begriff dennoch weiter verwenden, weil er
den Sachverhalt treffend beschreibt und mir
auBerdem kein besserer einfallt.

Es werden mehrere Kombinationen
praktiziert.

Die Leihmiitterschaft kam Mitte der 70iger
Jahre in den USA auf. Ermdglicht wurde sie
durch die "Fortschritte" auf dem Gebiet der
Reproduktionsmedizin. Es entstanden
zahlreiche Leihmitter (Leihmiitter)-
Agenturen, die meist aus Arzte-Anwalt-
Teams bestehen. In Deutschland gelten
Leihmitter-Vertrage als “sittenwidrig”, die
Leithmiutter kann demnach nicht juristisch
zur Herausgabe des Kindes gezwungen
werden, der Vater nicht zur Annahme des
Kindes; er muB dann aber theoretisch bis zu
dessen Volljahrigkeit Unterhalt zahlen. Diese
Rechtssprechung kann umgangen werden,
indem der Vater das (bestellte] Kind als sein
eigenes, nichteheliches anerkennt und seine
Ehefrau dieses bestatigt.

Es ist auBerdem bekannt, daB auch Frauen
aus Trikontlindern zu absoluten
Hungerlohnen (in Mittelamerika 50 Dollar)
alz Leihmiitter benutzt werden. Auch in den
USA sind Leihmiutter-Vertriage nichtig und
gerichtlich nicht einklagbar. Entsprechende
Gerichtsurteile v.a. aus den USA zeigen

ZIGARREN LIEGEN

BLAHONGEN KONNTEN

JETZT VOLL M VoLL M TREND
TREND, VAT, DV LIEGEN OND WAREN
SOLLTEST ZIGAR- TROTZDEM

WIDERLICH
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jedoch, daff die Rechtssprechung
Zweifelsfall auf der Seite des Mannes ist.
Der "Baby M’ Fall", eine Auseinandersetzung
zwischen Mary Beth Whitehead, einer Frau,
die ursprunglich einen Leihmutter-Vertrag
unterschrieben hatte, das Kind dann aber
nicht weggeben wollte und dem "Besteller”
Bill Stern, dauerte fast zwei Jahre. Mit den
Argumenten, Sterns Familie lebe in
geordeneten  Verhaltnissen mit  guten
Moglichkeiten fur das Kind, wurde "Baby M"
der "Besteller"familie zugesprochen. Aus der
Urteilsbegrindung:

Bis zum heutigen Tag scheint sie {Mary
Beth Whitehead, d. Verf.) leugnen zu wollen
daB Mr. Stern irgendeine Rolle in der
Konzeption des Kindes gespielt hat. Sie
zieht vor zu vergessen, dafl es ohne ihn kein
Kind gabe...”" Das Mrs. Whitehead dieses Kind
neun Monate herumtrug und zur Welt
brachte, scheint hier keine Rolle zu spielen.
Das Gericht bekriftigte Sterns Anspruch auf
seinen” Nachwuchs. Mrs. Whitehead ging in
Berufung und gewann.

Leihmutter werden in der Offentlichkeit als
ganz besondere Frauen" bezeichnet, die "das
Geschenk des Lebens' machen, indem sie

im

einer kinderlosen Frau das Baby in die
leeren Hande" legen.

Gleichzeitig wird suggeriert, sie seien
lediglich "Mietgebarmiitter”, "Inkubatoren”
oder "Brutgefafie”.

Abgesehen davon seien Frauen ja
bekanntlich gerne schwanger, es sel also
"kontraproduktiv’, ihnen die Chance zu
verwehren, auf diese Weise Geld zu
verdienen.

Im Bezug auf In-vitro-

Befruchtung/Embryotransfer erklaren Arzte,
der Kinderwunsch einer Frau sel etwas
"natiurliches”, dem mann sich keinesfalls in
den Weg stellen dirfe. Geht es jedoch um
Leihmutterschaft, so wird behauptet, da es
fiir die Betroffenen kein Problem sei, das
Kind nach neun Monaten Schwangerschaft,

Wehen und Geburt "einfach so
(beziehungsweise gegen Bezahlung)
wegzugeben. Nach Aussagen ehemaliger

Leihmutter wird dieses weggeben oft als
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traumatisch empfunden. Ich will hier
keinesfalls die Mutter-Kind-Beziehung

ideahsieren, sondern_ deutlich machen, wie

entsprechende Argumente, je nach Bedarf,
umgedreht werden.

Im Gegenteil sei es, so betonen Befurworter
der Leihmitterschaft, geradezu unfair und
verstoBe gegen Gesetz der
Gleichberechtigung, Frauen diese
Verdienstmoglichkeit zu verweigern.
Leihmutter missen Vertrage abschliefien,
die dem "behandelnden” Arzt eine ziemliche
Kontrolle uber sie geben.

Pflichten einer Leihmiitter wDie
Perfektionisten: "Schluselfigur beim (Leih-}
Muttervertrag ist der Vater - am treffendsten
ware wohl der Begriff Spermienspender. Thm
wird das Kind ibergeben. Die Frau, die das
Kind aufziehen will oder soll, bleibt im
Vertrag unerwahnt. Die Frau, die das Kind
zur Weit bringt, ist beliebig austauschbar.
[.Die Perfektionisten*, s.44, Autorin?)

Es dirfte nachvollziehbar sein, daff die
wenigsten Frauen aus purem Altruismus
bereit sind, fur eine Andere ein Kind zur
Welt zu bringen. Wenn sich jedoech eine Frau
dazu bereit erklart, zum Beispiel
unbezahlte - Leihmiitter fir thre Schwester
zu fungieren, und dies mit “typisch
weiblicher” Emphatie begrundet, ist nicht
davon auszugehen, daB diese Motivation“im
luftleeren Raum entstanden ist.

"Fiur Andere dazusein” wird Frauen
anerzegen, und es ist daven auszugehen, daf
sie in dieser Hinsicht mehr oder weniger
subtil unter Druck gesetzt wurde.

das

aus

als

Bei bezahlter Leihmutterschaft ist ein
Klassen- beziehungsweise
Einkommensgefalle zu becbachten. Die
Frauen, die ihre Reproduktivitat

“vermieten”, stehen fast immer okonomisch
und sozial schlechter als die Manner oder
Ehepaare, die dafiir bezahlen. Kommen die
Leihmiitter aus Trikontlandern,
Unterschied noch krasser. Diese Ausbeutung
schlagt sich in der niedrigen Bezahlung und

ist dieser

den Vertragen nieder, die immer zum
Nachteil der Leihmiitter abgefat sind.
Teilweise enthalten diese
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"Reklamationsklauseln”, zum Beispiel da§
» die Leihmitter einen GroBteil des

+ Ehepaare, bei denen die Frau aus
unterschiedlichen Grunden unfruchtbar ist,

Geldes erst nach ‘“erfolgreicher” Geburt der Mann aber unbedingt "eigene” Kinder

ausgehandigt kriegt, haben will. "Meiner Uberzeugung gehort es

. bei einer Fehlgeburt vor dem 5. zu den Grundrechten, das ein Paar sich einer
ICH MOCHTE JA ABER ICH /WIE MBCHTEST U] | " GENETISCH 1CH WELSS NICHT,
NICHT LANGER E"STHDU DENN? FINDE DEN AUS-| DANN GENANNT || BEVORZUGTER 0B SICH DAS
"JONGE" GE- | NICHT EINERY | | 500y DEMG- WERDEN 7

NANNT WERDEN

AT e

Monat die Bezahlung vollig wegfilit,

. der Vater das Kind nur annehmen
muB, wenn es auch zu seiner Zufriedenheit
"ausgefallen” ist.

Im Fall Stiver-Mallahof (83) “lieferte” Judith
Stiver ein "mangelhaftes” Baby (es galt als
moglicherweise “geistig zuriickgeblieben").
Der "Vater', der das Baby "bestellt" hatte,
wies das Krankenhaus an, “nichts zur
Behandlung (das Baby hatte eine Infektion,
d. Verf.) oder sonstigen Pflege des Kindes zu

Leihmutter bedient, damit das biologische
Kind des Ehemannes ausgetragen werden

kann." [Philipp Parker, Verfasser einer
Langzeitstudie uber Leihmutter) Die
mannliche Begeisterung uber den

"biologischen" Nachwuchs geht meist nicht
soweit, daB er bei der entstehenden Arbeit
helfen wiirde. Dies darf dann in der Regel
"seine” Ehefrau.

« "Alleinstehende"”, die zwar ein Kind, aber
keine Frau wollen

ICH WERDE MICH DER THESE
WENN ICH GROSS BIN, WERDE WIDMEN  DASS DER MENSCH

IN DER LAGE IST, DAS UN\ -
VERSOM NACH SEINEM
BELIEREN UMZUGESTALTEN

WAHRSCHEINLICH WERDE (CH| | WILLST | NICHT DIREKT.

GEN-FORSCHER UND SCHAFFE| [ DU GOTT CD%TETRHACT f;i_\E
SPIELENT/ SUCHT,

/ EIN PATENT

ANZUMELDEN

unternehmen.”

Das Kind wird hier zum Produkt, das
siamtlichen Anspriichen des zahlenden
Kunden (Kundin) genagen mufi, die
Leihmiitter zum austauschbaren, zZu

mietbaren Gefaen.
Zielgruppen der Leihmiitter-Agenturen sind:
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+ Nach Auffassung einiger Leihmitter-
Agenturen ware es auch vollig logisch,
sinnvell etc. wenn Frauen, die sich aus
"Karrieregrinden” keine Schwangerschaft
"leisten” konnten, andere dafiir bezahlen
wiirden, dieses auszutragen. Sehr verbreitet
ist dies meines Wissens nach jedoch nicht.
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AuBerdem existiert eine Art ‘“prinatale
Adoption”: Ein Kind aus “gespendeten” Ei
und Sperma,, ausgetragen von einer
Leihmutter. Hier konnen die zukunftigen
"Eltern” die moglichen Eigenschaften des
Kindes vorher "aussuchen".

_Freiwillige Teillnahme” oder aufgeklirte
Zustimmung" ?

Arzte entwerfen gerne das Bild von Scharen
verzweifelter Frauen, die ohne
Reproduktionstechnologie zu einem
unglucklichem weil kinderlosen Leben
verdammt selen. So wird behauptet, diese
Technologie gabe es nur, um diesen Frauen
trotz ihrer "unvollkommenen" Korper zu
ihrer ‘'eigentlichen” Lebensaufgabe, dem
Kinderkriegen, zu "verhelfen".

Tatsachlich sind andere Motive wie
finanzielle oder wissenschaftlicher Ehrgeiz
entscheidend, werden aber gerne
verschwiegen.

Es gehort mnach wie vor zu den
gesellschaftlichen Anforderungen an Frauen,
da8 sie Kinder kriegen und aufziehen. Dieser
Druck warilert je nach Kultur, Schicht,
Religion, ... ist jedoch fast immer vorhanden.
"Das Patriarchat hat das Dasein von Frauen
jahrhundertelang so  organisiert, da8
Kinderkriegen ihr Hauptanliegen war und oft
genug auch die einzige Méoglichkeit, zu
uberleben und uberhaupt irgendeinen Status
zu erlangen; entsprechend war
Unfruchtbarkeit die gréfte Schande die
einer Frau begegnen, der gréB8te Fluch unter
dem sie lelden konnate." (ge., mm, S.153)
Diese Propaganda wird den meisten Frauen
lund Mannern) auch heute noch mehr oder
weniger subtil auf allem moglichen Arten
nahegebracht. Nachfolgendes Zitat gehort zu
der weniger subtilen Sorte

"Die Uraufgabe des Weibes ist schlechthin
die Erhaltung der Rasse und Art. Wenn eine
Frau dazu nicht fahig ist, dann ist eigentlich
ihr ganzer Lebenszweck - vom biologischen
her gesehen - unerfilllt. Demzufolge ist die
Nichtproduktion des Weibes pathologisch
und was pathlogisch ist, ist gleichzeitig

krankhaft, ganz klare Definition." (Prof.h.c.
Kurt Semm, Leiter der gyniakologischen
Abteilung der Frauenklinik der Uni Kiel)
..und was krank ist, muB "natirlich” mit
allen Mitteln "behandelt" werden.

Es ist nicht dberraschend, daf sich wviele
"unfruchtbare” mangelhaft,
minderwertig, nutzlos und weniger weiblich
empfinden.

"Du muBt Dir wohl doch eine ordentliche
Frau suchen. Ich kann nichits mehr tun fur
unsere Ehe, jetzt, wo ich keine Kinder
bekommen kann.” (Lesley Brown, Mutter des
1. In-vitro-Befruchtung-Babys an ihren
Mann)

(Unfruchtbare Méanner scheinen sich dieses
"Schicksal” wesentlich weniger zu Herzen 2u
nehmen. Haufig wird deren Unfruchtbarkeit
gar nicht diagnostiziert, sondern wegen
"Unfruchtbarkeit aus unbekannten Grunden”
weiter an der mit ithm verhelrateten Frau
herumoperiert.)

Diese Minderwertigkeitsgefuhle verbunden
mit geselischaftlichem Druck, diirften der
Grund dafiir sein, warum viele Frauen sich
wiederholten, haufig schmerzhaften,
Untersuchungen und Operationen
unterziehen, um "wirklich alles versucht zu
haben”.

Hinzu kommt, da8 die "Patientinnen" nur

Frauen als

auferst selten iber Rislken,
"Erfolgsaussichten” beziehungsweise -
Nebenwirkungen der Medikamente !

Hormone aufgeklart werden. Ein bewuSites
Abwagen zwischen méglicherwelse positiven
Folgen des Eingriffs und potentiellen Risiken
ist so nicht méglich. Von aufgeklartem
Einverstandnis kann also nicht gesprochen
werden.

Auch der experimentelle Charakter u.a. der
In-vitro-Befruchtung-"Behandlungen” wurde
den Teilnehmerinnen verheimlicht. Eine
sehr aufschluireiche Bemerkung machte Dr.
Edwards, ein Arzt, der mit In-vitro-
Befruchtung herumexperimentierte: "Wir
sagen Frauen mit Eileiterverschlu: Ihre
einzige Chance ein Kind zu bekommen, liegt
darin, da8 sie uns helfen. Dann kénnen wir
vielleicht Ihnen helfen.”™ Das war 1969,
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neun dJahre vor der Geburt des ersten

"Retortenbabys"”.
Obwohl Arzte ihre Experimente zum Beispiel
mit In-vitro-Befruchtung damit

rechtfertig(tlen, daB jede Frau ein
"natirliches Recht” auf Kinder hatte, wird
dieses schnell aufler Kraft gesetzt, wenn die
Betreffende als "behindert" gilt, sie
Migrantin ist oder imm Trikont lebt, sie der
"falschen"” (also einer unteren] Klasse
angehort etc. Sie werden stattdessen
zwangsweise, beziehungsweise ohne ihr
Wissen/Einverstandnis, sterilisiert oder
erhalten gefiahrliche Verhitungsmittel.

Es wird auch nur ungern erwihnt, da viele
Frauen, die mittels
Reproduktionstechnologien schwanger
wurden (beziehungsweise nicht wurden),
bereits Kinder haben. Sie konnen keine
Kinder mehr kriegen und unterziehen sich
diesen Eingriffen haufig ihrem Partner
"zuliebe". Einige sind ein zweites Mal
verheiratet und ithr Ehemann will unbedingt
ein "eigenes" Kind. Grund genug sich diesen
Eingriffen zu unierziehen?

Bei vielen Frauen, die sich wegen
"Unfruchtbarkeit” in arztliche Behandlung
begeben, ist diese durch frihere Eingriife
und / oder deren Folgen uberhaupt erst
entstanden, zum  Beispiel durch das
Einsetzen einer Spirale und einer darauf
folgenden  Unterleibsentziindung, durch
Kaiserschnitte, die oft mit sehr
zweifelhaften Begrundungen vorgenommen
werden oder durch eine “vorsorgliche”
Entfernung der Gebarmutter wegen
angeblicher Krebsgefahr.

Verhiitungsmittel wie zum Beispiel die Pille

oder Depo-Provera koénnen ebenfalls,
abgesehen von sonstigen Nebenwirkung, die
"reproduktiven Fahigkeiten" stark
beeintrachtigen.

Es ist nicht zu vergessen, das
Unfruchtbarkeit auch psychische Ursachen
haben kann. Diese werden bei einer
schulmedizinischen Behandlung fast immer
vernachlassigt. Statt dessen wird, gemaf der
Ideologie, daf# besonders der weibliche
Korper zur Natur wund somit unter
(ménnliche) Kontrolle/Herrschaft gehort, die
betreffende Frau mit diversen
Medikamenten, Untersuchungen und
chirurgischen Eingriffen "behandelt".

Die gesamte Methodik und der Umgang mit
Frauen, ihren Kérpern und ihren Problemen
entlarvt das Argument, die
Reproduktionstechnologie sei nur zum
Segen der Frauen da, als ziemlich
scheinheilig. Meines Erachtens ist sie ein
weiterer Auswuchses mannlichen
Kontrollwahns (nicht nur) iber Frauen.

>LRKS<.
(langeredekurzersinn)

Fortsetz fo mit folgenden Inhalten:

» vorgeburtliche Untersuchungsmethoden « Eugenik

une Normierung des Menschenbildes

"Bevolkerungskontrolle” « Genetische Untersuchungen
genscreening * Experimente an Embryas

Da >LRKS< zur Zeit nicht zu erreichen ist. bitten wir

um Entschuldigung fur mangelnde Quellenangaben.

Wird in der nachsten Ausgabe nachgereicht.

DUE TO A LACK OF INTELLIGENCE IN WORKING WITH NOT EVEN THAT NEW
TECNOLOGIES LIKE A COMPUTER, WE'VE LOST MOST OF THE ADRESSES OF PEOPLE
WHO ORDERED STUFF FROM US OR ASKED FOR A (WHOLESALE) LIST OR TRADING.
PLEASE BPREAD THIS AROUND AND IF YOU THINK YOU ARE ONE OF THESKE PEOPLE,
PLETASE, GET IN TOUCH AGAINI WE JUST CAN’'T CONTACT YoU ANYMORE_ AND IP
YOU JUST WANT TO GET OUR CATALOGUE, YOU CAN WRITE AS WELL, OF COURSE.

TC THE PEOPLE WHO DO A ZINE OR E£0, COULD YOU PLEASE MENTION THIS FUCK
UP AS WELL? IT WOULD BE A GREAT HELP. HANX.. S&T

— _SACRO EGOISMO '/ 'K-BAAL -
felberstr. 20/12 . a-1150 :

HELP HELP

wien ..austria:
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Diskussion

Zur Sexismusdebatte in der Tierrechtsszene

Eine in der INTERIM Nr. 430 (August 97) dffentlich gemachte Vergewaltigung einer Frau war mal
wieder Anlaf fiir eine sich iiber mehrere Ausgaben ziehende Debatte iiber Sexismus. Es handelte sich bei
dem Tiiter sowie bei der betroffenen Frau um Personen aus Tierrechtszusammenhdngen. Wir méchten
an dieser Stelle die Diskussion noch mal (auszugsweise) zusammenfassen und dokumentieren.

Zuerst der veraffentlichte Brief der betroffenen Frau:

Anregung zur Diskussion um Vergewaltigung in der Tierrechtsszene

Ich lag im Bett mit IHM und habe geschlafen. Es war mitten in der Nacht.
Geweckt wurde ich dadurch ,daB ich ein hartes, schleimendes Ding an meinem
Bein spiihrie, was sich auf und ab bewegte. "Jetzt wird nicht mehr geschlafen!",
flusierte ER in mein Ohr. Ich sagte "hér auf’ und ER hérte auf.

Trotzdem: Es war eine Verpewaltigung.

Denn: Wenn eine Person an mir eine sexuelle Handlung ausiibt, mit dem Ziel der
cigenen Befriedigung, ohne dab ich vorher mein Einverstindnis dazu geben
konnte, stellt die Person ihr Interesse nach sexueliler Befriedigung Gber das Inter-
esse von mir (in dem Fall zu schlafen). In diesem Fall war ER ein Mann, ich eine
Frau. Ich bezweifele, daB ER dieses auch bei einem Mann versucht hatte, da ER

heterosexuell ist, - _ { =
ER hat seinen Trieb nach Sex, seine Geilheit, iber mein Bediirfnis nach Schlaf

pestelit.
DAS IST SEXISMUS ! DAS IST VERGEWALTIGUNG!

Seine Reaktion:

Nach Gesrpiachen mit [HM @ber diese Tat bin ich zuerst durch meine Erzebung
den patriarchalen Strukturen unterlegen gewesen und habe die Schuld bef: mur
gesucht. Ich dachte ich sei uberempfindlich, wiirde ein falsches Verhaltus zum
Sex haben, denn ER hat es nicht eingesehen. Trotzdem bin ich so schnell wie
moglich ausgezogen (wir wehnten zusammen in einer WG, hatten seit ca. elnem
Monat eine Beziehung).

Nachdem ich weg war ist mir klar geworden, daB ich IHM nach der Tat noch das
Maul geleckt habe, indem ich bet mir Schuld und Verantwortung suchte, und
mich standig dafiir entschuldipgte IHN so verletzt zu haben.

Mir ist auch klar geworden, daB ich nicht meinen Kérper und meine Empfin-
dungen andern und infrage stellen muf}, sondern SEINE

Von Freundlnnen wurde ich bestarkt, daB es wirklich eine Vergewaltigung war
und ich meinen Gefiihlen Glauben schenken soll.

Mit meinem neuen SelbstbewuBtsein ist ER nicht klar gekommen. Nach einigen
Briefwechseln folgte von THM jetzt folgende Reaktion bzw. Stellungnahme:

"[...] Davon abgesehen [. |, daB Du Leuten, [..] erzihlst, ich habe Dich
vergewaligt - tust Du das demmnichst bet Hans Meiser? - | kann tber die Realitat
nicht demokratisch abgestimmt werden. Wenn Du der Meinung bist, von der
Venus zu stammen, findest Du auch Leute, die dies¢ Meinung teilen. Und das
halte 1eh fur Deine psychische Lntwicklung wirklich nicht fiir hilfreich. Es ist mir
unmoghich, mich 'mit [m]einer Taterrolle auseinanderzusetzten, so wie es mir
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unmdglich ist, mich mit meiner Ufo-Entfiihnung auseinanderzusetzen. Ich habe
Dich nicht vergewaltigt.

[ ..] Nenne mir doch bitte klipp und klar eiminal eine Definition , nach der ich
Dich vergewaltigt habe. [...] Und bericksichtige dabei, daB es cin Unterschied
zwischen ‘betduben' und ‘aufwecken' pgibt, so wie zwischen oben und unten.
Vielleicht verstehst Du es danm. Oder ich. Fir Dich war es eine Vergewaltigung,
daB wissen wir beide, aber es ist wie mit Deinen wverzeriten Raumwahr-
nehmungen: ein Meter im Newton-Raum ist und bleibt ein Mcter, Halluzinationen
wie unter dem EinfluB von LSD #ndern das nicht. Das wertet Deine Problemc
ioch nicht ab, es wird dadurch nicht weniger schlimum, weniger beiangstgend fiir
Dich, weder die Vergewaltigung noch die Raumverzerrung. Aber Du kannst mur
ebensowenig vonwerfen, ich hitte Dich vergewaltigt, wie Du mur vorwerfen
rannst, den Raum zu verbiegen, auch wenn ich ohne es zu wissen oder zu wollen,
etwas’tue, was das bei Dir auslost. [...] Entwickle Dich nicht zu einem gir! who
cried wolf . Du hast schreckliche psychische Probleme, und Du weibt, wieso. Es
ist verstandlich, daBl Du die Auseinandersetzung damut scheust.

....] Wann habe ich irgendwen diskriminiert, und das wel sie eine Frau oder ein
Maidchen oder er ein Mann oder ein Junge war? [..] Auch wenn Du mich
“verharrend’ nennst ‘bomiert’ (also 'geistig beschrankt, engstimig) und
unreflektiert' (reflektieren: ' nachdenken, besonders (ber die eigenen Handlungen,
Gedanken, Empfindungen’) - und das sagst Du jemandem, der (un ein Beispiel
zu nennen) in dieser Gesellschaft Veganer 1st? "

DIE MADCHEN SCHAFFEN ES,
EINEM S0GAR DIE DISKRWMI-
MIERUNG ZU NERMIESEN

DU KANNST HIER NICHT RAUF,
SUSIH! FUR MADCHEN
VERBOTEN

WIE KOMMST DU DENN UM

d HIMMELS WILLEN DARNUF.
DASS ICH AUF DEINEM BLODEN

BAUM SITZEN WILL?!?

a

Alle mit denen ich dariber sprach und ich sind der Ansicht, daB Vergewaltiger
und Sexisten in der Tierrechts-/- befreiungs-/ Erdbefreiungsszene nichts zu
suchen haben und aus allen Zusammenhingen ausgeschlossen werden missen,
sofern sie nicht bereit sind, sich mit ihrer Titerrolle auseinanderzusctzen, sich

Hilfe zu holen und diese Mechanismen abzulegen. _
Auch dann, wenn sie vielleicht fiir die poliiische Arbeit "unentbehrlich” sind da
sie grofien Einsatz zeigen.

Ich werde nicht linger mit Sexisten zusammenarbeiten, genausowenig wie mit
Rassisten, Speziesisten, Faschisten!

PS.: Namen habe ich nicht genannt, da ich Angst vor Repressionen von Seiten der
Minner habe.

V.ISDP. LNA
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NOT ALL MEN ARE RAPISTS
NICHT ALLE MANNER SIND VERGEWALTIGER

Die INTERIM-Redaktion schrieb

dazu in ihrem Vorwort:

“Intern verbrachten wir die meiste Zeit

mit der Frage des Abdrucks des Beitrags

‘Vergewaltigung in der Tierrechtsszene’. Bei

vielen besteht schon eine starke Distanz zu dieser

Szene, weil durch die dort zumindest unterschwellig
betriebene Gleichsetzung von Mensch und Tier die huma-
nistische orientierten Grundwerte autonomer Politik schon
arg in Frage gestellt werden. der Begriff 'links" speist sich
aber nicht nur historisch aus diesem humanistischen
Wertepotetial.

Letztendlich haben wir den Beitrag aber doch mit
hineingenommen, weil uns das zu dieser Proble-

matik querliegende patriachale Unter-
driickungsverhaltnis als schwer-

wiegender erschien.”

Erste Reaktion war ein Schreiben einer Frau (,killing wolf
on the rusty bridge*) unter dem Titel: ,,DAS IST LIEBE!!!
DAS IST LEIDENSCHAFT!!!* eine Ausgaben spiiter
(Nr.431). Diesmal war bezeichnenderweise kein Kommen-
tar von Seiten der INTERIM-Redaktion beigefiigt. Das
Schreiben schildert anfangs eine dhnliche Situation wie
auch im Brief der betroffenen Frau. Nur diese Schrei-
berin bezeichnet ihr Empfinden dabei als Liebe und
Leidenschaft. Der Betroffenen wirft sie anschlieffend
Angst vor der eigenen Lust sowie ,,puren minnerhaf}*

vor. Sie verkrieche sich ,,in einer kreierten opferrolle*,
die ,,zwar praktisch®, aber ,feige** wire. Von dem

Titer behauptet die Schreiberin, daf} er neben seiner
eigenen ,,befriediegung*‘ auch ,,begliicken* wollte.

Sie wirft der betroffenen Frau eine unnatiirliche Einstellung zum mdénnlichen Geschlechtsorgan vor und
empfiehlt ihr eine Therapie, da sie die ,,realitiit in vollig falschem licht* sielit. Das es iiberhaupt eine
Vergewaltigung war bestreitet sie ebenso wie der Titer.

I'M P.C.
ICH BIN P.C.

Anfang September fand wéilrend des monatlichen Tierrechtscafes in de Kipi in Berlin eine Diskussion
anliflich der Vergewaltigung zum Thema Sexismus statt. In der INTERIM Nr. 435 erschien daraufhin
Sfolgende Einschétzung:

LINKE MANNER UND SEXISMUS...

Aufgrund des Artikels iiber die Vergewaltigung in der Tierrechtsszene in der Interim Nr, 430, trafen wir, (2
Frauen und 2 Minner) uns mit der Absicht, eine Diskussion im Tierrechtscafe in der Kopi anzuregen.

Wir teilen die Sicht der betroffenen Frau und solidarisieren uns mit ihr. Eine Vergewaltigung ist dann eine
Vergewaltigung, wenn die betroffene Frau es so empfindet. Da der Titer sich damit rechtfertigte, er sei
Veganer und damit wohl kaum unreflektiert und diskriminierte. fanden wir es sinnvoll, diese Diskussion in
Tierrechtszusammenhiingen zu fiihren. Diese stehen hier jedoch nur exemplarisch fiir alle linken
Gruppen/Strukturen, die leider nicht frei von Sexismen sind. Gegen eine Unterdrickungsform zu kiampfen.
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~e:181 nicht, daB mensch sich mit den anderen nicht mehr befassen muB. Priorititen in der_f:igenen poh.uschen
Arbeit zu setzen, darf nicht bedeuten, Unterdriickungsformen in Haupt- und NebenW'ldcrgpruche aufz_utellep.
it der Diskussion wollten wir etwas in Bewegung bringen: die Auseinandersetzung mit Sexismus in unseren
eigenen Zusammenhéngen.

Wir formulierten folgende Fc;rderungen:

- da8 das eigene Verhalten beziiglich Sexismus hinterfragt wird und daB Manner sich mit dem Thema sexuelle
Gewalt gegen Frauen auseinandersetzen.

- aB linke Treffpunkte Schutzraume gegen alltigliche Gewaltverhiltnisse sind. Das heiBt, dal aufeinander
zeachtet und eingegriffen wird.

- 2aB auch und gerade linke Manner sich ihre Privilegien und ihr Herrschaftsverhalten bewulit machen urd

zufgeben.

aB starre Rollenmuster, die fiir beide Geschlechier einengend sind, aufgegeben werden, um ein herrschafts-

reres Verhalten zu erméglichen.

0

An der Diskussion am 3. September 1997 nahmen ca. 25 - 30 Menschen teil, etwa gleich viele Frauen wie
Manner.

Der Ablauf soll hier anhand der wichtigsten Punkte geschildert werden.

Wir eroffneten die Diskussion , indem wir unsere Voriiberlegungen und Erwartungen einbrachten und deutlich
machten, daB wir nicht iber diese Vergewaltigung als isolierten Fakt, sondern generell iiber Sexismus in der
Tierrechtsszene diskutieren wollten. Wir betonten, daB die Frage, ob es eine Vergewaltigung sei oder nicht,
keinesfalls zur Diskussion stiinde, da die Definitionsmacht in jedem Fall bei der betroffenen Frau liegt.

Relativ frith kam von einem Typen die Aussage, er wisse nicht woriiber wir diskutieren sollten, da hier doch
sowieso keine Sexisten sdBen, und wir doch alle einer Meinung wiren. Das stellte sich als schwerwiegender
Irrtum heraus. Denn wie erwartet wurde von einzelnen angezweifelt, ob es sich um eine Vergewaltigung
handelte, und damit die Frau durch das Anzweifeln ihrer Wahrnehmung erneut zum Objekt gemachi. Noch
einmal: Wenn die Frau es als Vergewaltigung empfindet, hat kein Mensch das Recht, ihr ihre
Wahrnehmung abzusprechen. Immer wieder fing ein Typ an, seine schlechten Erfahrungen mit Frauen, bzw
mit ,seiner* Ehefrau einzubringen, was dazu fiihrte, daB die Diskussion vom eigentlichen Thema abschweifte,
hin zu den Fragen ,,Sind Ménner auch Opfer?" und ,Kénnen Frauen auch sexuelle Gewalt ausiiben?""(,Mir
pfeifen auch oft Frauen hinterher!") Es stimmt, daB Frauen sexuelle Gewalt ausiiben konnen. In der
uberwiegenden Mehrheit sind jedoch Maianner die Tater. (Was keinesfalls heiBen soll, daB wir die
Titerinnenschaft von Frauen verharmlosen wollen.) In einem patriarchalen System findet von Minnern
ausgeilbte sexuelle Gewalt in einem anderen Machtverhiltnis statt, als sexuelle Ubergriffe von Frauen. Gewalt
gegen Frauen ist nur ein Teil der im Patriarchat existierenden Unterdrickungsmechanismen. Sie wird von
Minnern benutzt, um Macht und Herrschaft iiber Frauen auszuiiben. Frauen haben ihr ganzes Leben lang
weniger Rechte als Manner und sind stindig von sexueller Gewalt bedroht.

Mehrere Male driftete die Diskussion ab, in die Richtung, daB die Vergewaltigung im geschilderten Fall, sowie
sexistisches Verhalten im Allgemeinen oft ein MiBverstdndnis sei, weil mann ja nicht wissen kénne, was frau
will oder nicht will. Sexuelle Gewalt ist kein Kommunikationsproblem! Da es dabei nicht um Sexualitat,
sondern um Machtausiibung geht, also eine Absicht dahinter steht, wissen Manner sehr wohl, was sie Frauen
damit antun.

Ein Teilnehmer deutete an, daB deutsche Frauen sich im Vergleich zu Frauen anderer Nationalitdten nicht
selbstbewuBt genug zur Wehr setzen konnten. Es wurde behauptet, daB es die Verantwortung der Frauen sei,
Grenzen klar zu setzen und damit sexuelle Ubergriffe zu verhindern. Wir halten es natiirlich fur
wiinschenswert, daB Frauen lernen, sich zu behaupten und zu verteidigen. Doch wie auch immer eine Frau sich
verhilt: Es gibt keinem Mann das Recht, sie zu demiitigen, zu bedrohen oder irgendeine Form von Gewalt
gegen sie auszuiiben. Die Verantwortung liegt bei den Tétern!

Es wurde gefordert, daB linke Frauen sich mit (linken) Typen auseinandersetzten sollten, um ihnen Sexismus
zu erkldren und mit ihnen an ihrem Verhalten zu Arbeiten. Damit fordern linke Manner linke Frauen auf,
weiter ihre traditionellen Geschlechterrollen zu erfiillen, indem sie ihre eigenen Bediirfnisse zuriickstellen und
sich weiter an Typen abarbeiten.

Es wurden also im wesentlichen Punkte diskutiert, von denen mensch annehmen sollte, daB sie in linken
Zusammenhéngen lings geklirt sind. :
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Ein positiver Aspekt war die geplante Griindung einer Mannergruppe, die sich schwepunktmiBig mit Sexismus
auseinandersetzen will.

Wir fordern, daB gerade Miinner in linken Zusammenhingen sich endlich ernsthaft mit Sexismus und
ihrer eigenen Titerrolle auseinandersetzen und Sexismusdiskussionen nicht weiterhin nur von Frauen
angeleiert werden.

Wir konnen nicht und wollen nicht mit Minnern zusammen fiir die Befreiung von
Mensch, Tier und Erde kiimpfen, die Gewalt gegen Frauen ausiiben !!

Von der frischgegriindeten Midnnergruppe (die es iibrigens noch immer gibt) kam dann auch die folgende
Reaktion:

Wir, vier Manner aus den Tierrechtszusammenhangen, haben die Anregung zur Diskussion von
Vergewaltigung in der Tierrechtsszene (interim 430) zum AnlaB genommen, uns mit eigenen Sexismsn
auseinanderzusetzen!

Zuerst zu der beschriebenen Vergewaltigung: Nach anfinglichen Schwierigkeiten deine Schilderung
als Vergewaltigung zu verstehen (“Ich sagte ,,hor auf" und ER horte auf*'), wurde uns schnell bewuBt, daB es
sich tatsdchlich um eine Vergewaltigung handelte (Deine Zustimmung war offensichtlich fiir den Mann
unwichtig). Es fiel uns nicht leicht zu akzeptieren, daB die Definitionsmacht im Falle einer Vergewaltigung
immer bei der Frau zu liegen hat.

Wir fordern alle Ménner, insbesondere aber auch den Téter, auf, sich mit ihrem personlichen
Verhalten in Beziehung auseinanderzusetzen (auch/gerade das Private ist politisch)! Gerade hier profitieren wir
Minner von dem Herrschaftsverhiltnis Patriarchat, Da wir jedoch herrschaftsfrei leben wollen (und nicht erst
nach einer Revolution...), gilt es vor allen Dingen, uns unsere eigenen Unterdriickungsmechanismen vor Augen
zu fithren und sie aufzugeben.

Indiskutabel ist, dich als ,,psychisch krank" hinzustellen und dir damit jegliche Urteilskraft
abzusprechen (interim 431: Vergewaltigung als ,,Liebe" und ,Leidenschaft" auszulegen, ist Téterschutz!)

Wir halten eine Auseinandersetzung mit dem Titer fiir notwendig, finden es aber noch wichtiger; sich
mit dir als betroffene Frau zu solidarisieren. Und uns bleibt vor allem die Auseinandersetzung mit dem eigenen
Sexismus, die wir als Gruppe weiterfiihren werden!

Berlin 29.09.97 (viel zu spiit...)

DAS PROBLEM ST,
DASS DU ALLES NULUR
SCHWARZ ODER WEISS
SIERST
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Als Reaktion auf die Offentlichmachung der Vergewaltigung und dem Antwortbrief der ,killing wolf...
Frau wurden eine Reihe Antwortschreiben veroffentlicht. Zuerst eine aus der INTERIM Nr. 433:

zur vergewaltigungsdiskussion

erstmai finde ich es von cuch.den macherinnen der interim, unglaublich
cntauschend  ( inowarsten sinne des wortes ) . dabh 1hr intern vor dem abdruck des
fizgies . vergewaltigung in der tier rechisszene ~ lange herumiiberlegen mubtet. ob
thr 2s aufgrund eurer differenzen zu tierrechien uberhaupt abdrucken solltet
entsthauschen deshalb. weil in dem text keineriei inhalte aus besagier szene
sporuert werden ( auler daB cinvzweimal dicses wort fallt ). es geht einzig und
o um patriachale gewalt. dab es fur euch in der emicitung einen kommentar
wimowar. in welchem umfeld diese vergewaltigung statfand macht unweigerlich
der eindruck. ais ob das maf an solidaritat. was ciner betroffenen entgegengebracht
w:72. davon abhangt. welche politische meinung sie vertritt bzw. ihr vergewaltiger
draal wenn eine frau. die sich unter anderem im tierrechtsumicld bewegt.
verzewaltigt wird. es schlimmer ist. als wenn genau dieses einer frau aus klassisch
auranomem umfeld passicrt. meint ihr das mit .. humanistischem weriepotential
2% 51 traurig. dab ihr es notig habt. ein solche form der ausgrenzung zu betreiben
in dem mafe. wie ich diesen kommentar traurig finde. finde ich den fchienden
kommentar zu dem leserinbrief erschreckend. liegt es moglicherweise daran. daf
stz iediglich eurc gedanken formulierie ? liegl ¢s an mangeinder solidaritar. daB
diese frau unkommentiert in autoritirer und anmabender ant und weise ihre
personliche sexualitat als fiir alle fraven verbindliche norm darstellt. daB sic offen
den grenzen der bertroffence frau jede berechtigung abspricht und ihr sogar eine
therapie empfielt ”

aber pei der kritik an dem leserinbrief fange ich besser von vorne an -

DAS PROBLEM MIT DEN
MENSCHEN ST, DASS SIE
DIE GROSSEN ZUSAMMEN -

HANGE NICHT
SEHEN WOLLEN

du. liebe schreiberin. erzahist zur einleitung eine kleine bettanekdote von dir. die
dem vergewaltuigungstext vom verlauf her sehr ahnelt. mit dem unterschied. dafd du
es fir dich liebe und leidenschafi nennst, die betroffene frau es fur sich
vergewaltigung nennt. dic grenzen sind bei jeder frau verschicden. so steht cine
frau z.b. darauf. ausgepeitscht zu werden. woinngegen eine andere frau deswegen
ins frauenhaus geht. ich akzepticre beide und halte keine fur abarig. nur
soldarisiere ich mich in besonderer form mit der frau.deren grenzen uberschritten.
mibachtet und verletzt werden. egal wo diese grenzen hiegen | du hingegen setzt
deine sexualitit als verbindliche norm. deine grenzen miussen nach deiner meinung
die aller anderen sein. du unterstellst der frau. vermutlich ohne sie zu kennen ..
puren mannerhaB ~ . .. angst vor der eigenen lust” usw. .wie wirdest du es finden.
wenn du von einem mann verprigelt wirst und dies als patriachalen gewaltakt
éffendlich machst und eine frau. die es liebt verprugelt zu werden. dir eben dies

vorwirfi.

die betroffene verkrieche sich in einer kreierten opferrolle schreibst du. abgesehen
von deinem unglaublich anmaBenden tonfall. hast du eine merkwiirdige definition
von .opferrrolle .. .denn wenn eine frau ihre personlichen grenzen wahrnimmt (
was angesicht der sozialisation als frau. die dazu dient dem mann in jeder hinsicht
gefiigig zu sein, schwerfallt ) und diese. wenn sie verletzt werden. veneidigt.

verkriecht sie sich nicht in einer kreierien opferrolle . im gegenteil.

framen. dic sich nicht wehren. sondern sull leiden und sich in thr angebliches
schicksal fiigen. die befinden sich in der vielbesagien opferrolie. fraucn wic du
tragen dazu bei, daB betroffencn der mut genommen wird. ihre vergewalugungen
offentlich zu machen und sich somu thren freiraum surickzuerbern und es
mannern /u erschweren. das schweigen aus angst fiir thre zwecke aus/unutzen. du
bist cinc wichtige helferin fur manner thre patriachalen privilegien aufrecht zu

crhalten,
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indem du normen fiir sexualitat setzt. betreibst du ausgrenzung und mifachiung.
das ist genau das was viele manner wn. du stellst dic wahrnehmung der betroffenen
als unnormal dar. nimmst ihre grenzen nicht crnst. eine altbewahrte takuk frauven
«u enunindigen, mundiot und gefiigig zu machen.

deine  psychoanalvtischen versuche  sind cine absolute frechheit. . deine
cinstellung sum minnlichen geschlechisorgan 1st nicht naturlich, (.}~ was ist
denn demer metnung nach naturiich 7 1st s auch unnaturhich ausschlieBlich mit
fraven sex su habenwerl frau ebefi™den pems unerotisch  unisthetsch und
abstofiend findet ? . (...) und meintst nichts dagegen tun zu konnen “- hat diese {rau
etwa nichts gegen ihre grenzyverietzung getan

sic solle sich therapicren lassen. schreibst du. therapieren wovon 7 davon. daf sic
stark genug 1st. sich zur wehr zu setzen ? eine Therapie. die dazu dient. solange an
frauen  herumzumanipulieren. bis sie wieder in ihre alten ansozialisierien
selbstzweiiel zuruckfallen. thre grenzen. wenn sie sie nach der therapie uberhaupt
noch wahrnchmen konnen. nicht mehr respekticren. sie tbergehen um nicht von
der norm abzuweichen und als unnormal zu gelten. eine therapie. die dafur zu
sorgen hat. dafl diese frau sich wieder widerstandslos in das system fligt und brav
dic beine breit macht. egal ob sie will oder nicht. hauptsache die norm will es so.

du wagst es auch noch. zu entscheiden. dab es keine vergewaltigung war. es war
dann eine vergewaltigung. wenn die betroffene frau sich vergewaltigt fithlt und
nicht. wenn ein tnbunal nach vorhenger psvchoanalyse dies beschlicfi - oder eben
beschliet. daf sie nicht ganz dicht 1st.

. vergewalligung: tater setzt sich uber das ..nein’ der beldsugten person himseg
brw. nuizt seine macht oder die unjahigkert einer person zur unbeeinfiufSten
willensaufferung fur sexuelie handlungen aus.” ( zit. nach ., die schone und das
biest - wic dic 1agespresse tiber vergewaligung berichtet - von k. geisel . s. 23 )

dic frau aus dem flugblatt hat geschlafen. sic war somit npicht zur
unecingeschrankten willensdufderung fahig. dies hat der mann ausgenuizt. um
sexueile handlungen an ihr vorzunehmen. egal ob er aufgehort hat. als sie entlich
wach wurde. nach o.g. definition ( und nach ihrer eigenen ) war es ecine
vergewaltigung. sie wurde von thm als sexobjekt behandelt.

aber es sollte wirklich nicht iiber den tathergang diskutiert werden. sondern tiber
den umgang des typen damit. das hast du in deinem leserinbnef vollstindig
1gnoriert

welch frau die realitat in einem falschen licht sicht und einen weg aus ihrer
rraumwelt finden muB. muf ich hier nicht extra betonen.

- fiir mich ist es noch wichtig zu sagen. daB licbe und sex zwei verschiedene paar
schuhe sind. mit .. lerne dich selbst zu lieben. dann kannst du es auch annehmen.
wenn andere dich lieben = meinst du vermutlich dic .Jiebesbezeugung * des typen.
der seinen penis an der schlafenden frau reibt. fir mich ist das schlichtweg sexuelle
gier_ liebe solite anders ausgedrickt werden.

ich empfehie allen frauen sich nicht verunsichern zu lassen. durch texte wie deinen

- frauen wehrt euch ,‘ o cine frau

«PAten
&CDs«

fUEJ%-
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Aus der Nr. 435 ist dann dieses Schreiben:

Was die BRAVO bisher nicht leigsten konnte...

INTERIM sei Dank - endlich wissen wir, was Liebe und Leidenschaft denn nun
wirklich sind! Gut, daR es wenigstens eine aktive Leserin gibt, die mit
wenigen S&tzen all unsere Fragen beziiglich dieses schwierigen Themas
neantwortet.

Nee, jetzt aber mal ernsthaft: denn eigentlich f&#llt uns das Lachen ange-
sichts Deiner Stellungnahme ganz schén schwer. Die Uberlegung, daR soviele
=nterschiedliche Wahrnehmungen und Empfindungen hinsichtlich Liebe und
_eidenschaft existieren wie es Menschen gibt, ist Dir wohl noch nicht ge-
xommen. Du gehst von einem Normzustand aus, wie das Verhdltnis zwischen
¥&nnern und Frauen auszusehen hat - und wendest diese Norm auf alle Men-
schen an. Die Fragen sind aber: Wer setzt solche Normen? Wer reproduziert
sie stdndig aufs Neue durch An- und Ubernahme? Und vor allem: Welchen
Iwecken dienen sie?

Zrundsdtzlich missen wir wohl erstmal klarstellen, daf wir bei einer Verge-
waltigung die Schilderung des konkreten Geschehens als nicht notwendig
ansehen. Einzig und allein die betroffene Person besitzt das Recht und die
¥g¢glichkeit zu entscheiden, ob ihre Grenzen verletzt worden sind, ob es
eine Vergewaltigung darstellt oder nicht. Es kotzt uns einfach an, immer
wieder gegen gdngige Klischees in den Koépfen vieler Menschen ankdmpfen zu
missen. Nach unseren bisherigen Erfahrungen laufen s&mtliche Vergewalti-
gungsdebatten nach dem gleichen Schema ab: Nichtakzeptanz der Definitions-
macht der Frau; Unterstellen von Rachegelusten und die Annahme, sie wiirde
den Vergewaltigungsvorwurf zu ihrem persdnlichen Vorteil benutzen;
Infragestellung der emoticnalen Urteilsfdhigkeit bis hin zum Anzweifeln
ihrer Zurechnungsfdhigkeit.

Das ist Tdterschutz!!! Und genau das machst Du auch! Du unterstellst ,puren
Midnnerhafl" als Motiv und wirfst der Frau eine (selbst-) ,kreierte Cpfer-
rolle vor, die angeblich irgendwie ,praktisch" sein soll. Anscheinend ist
Dir nicht klar, wieviel Kraft, Selbstreflektion und Auseinandersetzung mit
den eigenen Gefilhlen/Bedirfnissen notwendig sind, um eine Vergewaltigung
innerhalb dieser Gesellschaft und auch in dieser ,Szene" &ffentlich zu
machen. Nicht nur das Biurgerliche Gesetzbuch geht von einer Mitverant- !
wortung, sprich Mitschuld, der Frau aus. Wie so hdufig hat die betroffene
Frau Schuld und Verantwortung zuerst bei sich gesucht. Angesichts dessen
halten wir das Verhalten der Frau fiir alles andere als feige. Allein schon
die Tatsache, daff sie aus Angst vor Repressionen keine Namen nennt, zeigt,
daf? sie dieser Schritt ziemlich viel Uberwindung gekostet hat.

Weiterhin benutzt Du das Wort .natUrlich" bzw. ,nicht natirlich“, bezogen
auf ihre ,Einstellung zum minnlichen Geschlechtsorgan“. Was sind denn Deine
Kriterien flr eine ,natilrliche Einstellung"? In diesem Zusammenhang ist das
Wort ,natlirlich" biolegistisch und heterosexistisch! Du hast auch gleich
den Grund fir ihre ,unnatirliche Einstellung" parat: weil ihre Gefihle
ibergangen worden sind oder sie diese selbst lbergangen hat. Gleichzeitig
machst Du ihr paradoxerweise die Tatsache, daf sie dagegen handelt -
nidmlich ihre pers#nlichen Bedirfnisse wahrnimmt und artikuliert - zum
Vorwurf. Ihre Wut ist Deiner Ansicht nach in einem ,flir diese Situation
unpassenden* Zeitpunkt hervorgebrochen. Bezeichnenderweise denkst Du
beurteilen zu kénnen, inwiefern ihre Reaktion berecnhtigt war und in
gleicher Art und Weise wie der Tdter selbst, stellst Du sie als verrickt
und somit unmindig bzw. therapiebedlrftig dar. Sicher ging es dem Typen
nicht um Befriedigung und darum, sie zu ,beglucken", sondern es steckt mehr
dahinter. Doch ist ,Liebe" gerade in Beziehungen oft nur ein Mantel, der
Machtverhdltnisse verschleiert. Macht braucht Best#dtigung. Wird diese
entzogen, wird Macht zur Ohnmacht. Macht drickt ich u.a. in der Verfiigung
itlber andere aus. In diesem Fall: er bestimmt Zeit und Ort, ein gegen-
seitiges Einverstdndnis ist nicht gegeben. Macht wird durch die Mdglichkeit
zur Verfilgung best#tigt. Gegebenenfalls muff Gewalt angewendet werden - ses
es subtil durch eine wie auch immer geartete Androhung oder eben direkt.
Gewalt hat viele Gesichter! Wird Macht mittels Gewalt durchgesetzt, wird %
sie zur Herrschaft. Dementsprechend ist Vergewaltigung Herrschaftsausibung
mittels sexualisierter Gewalt. Die Grenzen, ob und wann dies geschieht,
sind subtil und fliefend. Ein Infragestellen patriachaler Normen greift 67
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Grundvorstellungen an und Opfer dieser Wertvorstellungen sind unbequem,
werden als TdterInnen diffamiert. Niemand ist frei von gesellschaftllchen
Gewalt- und Herrschaftsverhdltnissen. Diese Tatsache blendest Du vdllig
aus. Vergewaltigung und sexuelle Beldstigung sind aber verdammt nochmal
kein zwischenmenschliches Kommunikationsproblem und diirfen nicht induvidu-
alisiert werden!

.Sexualnormen sind wichtige Herrschaftsinstrumente und niemand lehnt sich
auf, wenn er (oder sie!) sexuell befriedigt zu sein glaubt.“ (Horst
Herrmann: Vaterliebe) Bei Dir hat diese Verinnerlichung offensichtlich
hervorragend geklappt!

Die iblichen Parolen die dogmatischen Kampfemanzen & ihr Quotenmann
(vegan sind wir natiirlich auch)

MEIN VERHALTEN ST DAS
FUNKTIONIEREN IN EINEM
KRANKHAFTEN SUCHTPRO-
ZESS GEGENSEITIGER AB-
HANGIGKEIT /ICH MUSS
ERST GANZHEITLICH GE-
SUNDEN UND GENESEN,
BEVOR ICH \.'ERANTWOE‘NNC
FUR MEINE TATEN UBER-
NEHMEN
/ KANN/
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Etwas Diskussion liste dann noch der Schlup des folgenden Schreibens einer Frau aus (Nr. 435):

Wahrend ich finde, daf killing wolf's Deutung des Ubergriffs (,Das ist Liebe!ll Das ist Leidenschaﬂ!f!) an
der Problematik vorbeigeht, lduft mir bei den AuBerungen von .einer frau*, vom feministischen Solidaritéts-
kommitee, von ,einer zukinftigen INTERIM-Boykottiererin® und von den ,vier Mannern aus der Tier-
rechtsszene" in der INTERIM 434 ein kalter Schauer den Riicken runter. Sie alle bedienen eine Tater-
Opfer-Krieg-Folie und reproduzieren sie. Leider bin ich nicht mehr naiv genug, zu fragen: ,woher der HaRR?"
Erist namlich nur zu erklarich. Aber ich appelliere an Euch: die stellvertretende Jagd, Anprangerung, Aus-
schlieBung einzelner zu , Taten" hochstilisierter Manner dndert am alltdglichen Sexismus nichts Wenn Ihr
was andem wollt, dann achtet die Mdglichkeit, Unterscheidungen zu machen zwischen Sexismus und
Vergewaltigung, Handelnden und den Widerspriichen, in denen sie handeln. Und vor allem: Gebt nicht die
Anstrengung auf. eine aligemeine Debatte iiber die Worte zu fiihren, mit denen Ihr kampft. Wenn Worte
wie Vergewaltigung" so subjektiviert werden, wie .eine frau" oder das feministische Solidartatskomittee”
es fordem (,Die Definitionsmacht von Vergewaltigung liegt bei der betroffenen Frau.*), dann konnen wir uns
nicht mehr verstandigen, dann haben wir eine Logik, wie sie in den Hexenprozessen der frihen Neuzeit
gegolten hat, wo die Definitionsmacht fiir Hexerei gleichfalls bei den ‘Opfemn’ lag.

DiFuErKoHi (Die mit dem Ful auf der Erde und mit dem Kopf im Himmel)

EINER VON UNS MUSS

SEINEN KOPF IN EINEN
KUBEL EISWASSER
STECKEN

ICH LIEBE ES,
DIE OPFER-
ROLLE Zu

KOLTIVIEREN
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Wir denken aber, dafl es I.N.A.
hierbei  nicht um  einen
Straftatbestand im juristischen
Sinne ging, als sie den
“unschonen wnd wohl auch
sexistisch b4 ) nennenden
Ubergriff ifres (Ex-)Freundes*
Vergewaltigung nannte. Es ist
anzunehmen, dafl I.N.A. var der
Offentlichmachung  nicht  erst
im Strafgesetzbuch  blitterte
und  sich  diesen  Begriff
aussuchte, um das Ganze so
drastisch wie miglich klingen
e lassen,

Uns ist es wichtig festzuhaften,
dafi die betroffene Person die
feie Wahl iiber die Warte haben
mufi, um  ihre  Gefiihle

Diskussion

ausdriicken b47] kinnen.
Selbstverstindlich mufi darauf’
geachtet werden, da Worte
immer vorbelegt sind, ob sie
thre Aussage/Wirkung
verfehlen. Wenn dies der Fall
sein sollte, so mufl entweder ein
anderes Wort gesucht werden
oder eine entsprechende
Debatie iiber Worte und deren
Inhalte gefiihrt werden.
Desweiteren halten wir es niclt
fiir  maglich, eine  klare
Trennung zwischen Sexismus
und Vergewaltigung zu zichen.
Sexismus dient zur
Herabsetzung v Objekten.
Gewalt st dabei Mittel zur
Durchsetzung {hzw.

auch die Androhung von Gewalt). Die Grenzen sind fliefend und machen eine woubjektive Definition

wimdglich. Eine Einschdtzung liegt daher im Empfinden der Frau.

Wir wiinschen uns - entgegen dem bisherigen Verlauf - eine konstruktive Auseinandersetzung mit der
Begriffsfindung. Wir sind uns der Gefahr bewufit, daf} diese hierarchisch gefiihrt werden kann. Es bedarf
daher eines sensiblen, verantwortungsvollen Umgangs und der entsprechenden Selbstreflexion...

Von der Tierrechts-Aktion-Nord (TAN) kam noch ein lingerer Beitrag, der die ganze Problematik dann
noch mal ganz gut zusammenfafit. Hier nochmal davon ein paar Ausschnitte (sorry, aber alles wdre zu lang
und es vieles davon steht oben schon in anderer Form...):

Zur ,Vergewaltigungsdiskussion“ in der Interim

Vorneweg

Unser Text geht nicht aut alle bisherigen Texte ein, die in der momentanen Diskussion
veroffentlicht worden sind. Er bezieht sich in erster Linie auf die ersten dre1 Ausgaben der
Auseinandersetzung. Da unsere Aussagen, z.T. eher grundsatzlich sind, tinden wir den
folgenden Text immer noch aktuell, auch wenn es mittlerweile schon wieder Eimiges mehr zu

sagen gabe,

Vergewaltigung und Definitionsrecht

In der ,Anregung zur Diskussion um Vergewaltigung in der Tierrechtsszene" zitiert [.N.A.
(dieses Pseudonvm verwendet die , betroffene” Frau fiir sich) Teile aus einem Brief des
Vergewaltigers an sie. Er spricht ihr darin das Recht der Vercffentlichung der Tat ab,
polemisiert, ob sie demnichst in der Hans Meiser Show auftreten wolle. Er stellt ihre
Auseinandersetzung, thre Benennung der Tat damit auf eine Ebene von Schlammschlachten
und Sensationsgier. Der Frau mull es zunachst einmal freigestellt sein, ob und in welcher Form
sie eine Vergewaltigung offentlich macht. Eine Offentlichmachung mit Namen des Taters z.B.
bietet nicht nur der Frau selbst, sondern auch anderen Frauen Schutz vor dem Tater in dem
Sinne, daf} sie dann entscheiden kénnen, wie sie mit thm umgehen wollen, ob sie thm z.B. nicht
mehr begegnen wollen usw. Gleichzeitig sollte von allen so verantwortlich damit umgegangen
werden, dafl die versffentlichende Frau anonym bleibt, um sie zu schiitzen. In diesem Fall hat
die Frau den Namen des Taters zumindest in der interim aus ,Angst vor Repressionen von
seiten der Manner” nicht genannt. Das ist fiir uns eine alamierende Aussage. An dieser Stelle
sei Mannern aus dem Umfeld der Frau und des Titers gesagt, dafl wir es als patriarchale
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Gewalt ansehen, wenn eine Frau uberhaupt Angst vor Repressionen von Mannern haben mufl,
wenn ihr das Definitionsrecht abgesprochen wird, wenn sie unglaubwiirdig gemacht wird, wenn
sie nicht die Form der Auseinandersetzung uber die Tat bestimmen darf wenn Minner sie
verbal angreifen oder heruntermachen, ihr die ,Schuld" geben, usw. Statt die Wahrnehmung
der Frau in frage zu stellen, sollten die Manner, die sie anspricht, ihre eigenen Denkstrukturen
hinterfragen und bei1 sich gucken, was da gerade abgeht, wenn sie so handeln.

Der Téter spricht der Frau ganz klar das Definitionsrecht ab, er sagt wortlich. daf er sie nicht
vergewaltigt hat.  Er stellt dabei nicht nur zwei unterschiedliche Wahrnehmungen
gegeneinander, sondern schreibt ganz deutlich, dafi er die ,Realitat” definiert, wahrend er ihre
Benennung der Tat auf der Ebene von ,Wahrnehmungen®, dazu noch verbunden mit
psychischen Problemen, anordnet. Sie ist keines ,verntnftigen® Urteils fihig, er schon. Daf} er
als ,Richter” jedoch ganzhich ungeeignet ist, da er ebenso wie sie direkt beteiligt ist und schon
daher kaum mehr Objektivitat beanspruchen kann als sie, selbst wenn mensch eine
s2leichberechtigte® Ausgangssituation annehmen wurde (was nicht der Fall ist, Manner sind
hwer nach wie vor priviligiert!'' will er micht wahrhaben. Den Aspekt, daBl wir es in dieser
Gesellschaft aber mit patriarchalen Strukturen zu tun haben, daf} er sich in einer Machtposition
gegentiber der Frau befindet, blendet er vollig aus. So meint er tatsachlich, er habe niemals eine
Frau oder ein Midchen aus sexistischen Grunden diskriminiert. Das konnen wir wohl mit
gutem Gewissen jedem Mann hier per se absprechen. Kein Mann ist frei von sexistischen
Anteilen. Umse schlimmer ist es, wenn noch nicht mal das von einem1 Mann erkannt wird, so
dafl jede Grundlage fiir eine Veranderung fehlt, da er sich ja nicht verandern mufi in seiner
selbstgefilligen Sichtweise von sich selbst.

Wir méchten hier noch mal auf die Argumentation des Vergewaltigers eingehen, in der er
behauptet, daf er als ,Veganer" gar nicht in der Position sein konne, Grenzen von Frauen zu
mifachten, bzw. sie zu vergewaltigen. Wir finden es bezeichnend, dafl Ménner -und das ist nicht
neu- sich auf eine Ebene begeben, auf der sie glauben, sich den herrschenden Verhiltnissen
entzogen zu haben und/oder sie verandern zu wollen. Dazu gibt es zweierlei zu sagen:

1) Sind die hier herrschenden Unterdrickungsformen zwar teilweise miteinander verknupft und
ahneln sich in ihren Strukturen oftmals. nichtsdestotrotz gibt es auch ganz spezifische
Auspragungen und Unterschiede. Und es werden nicht durch die Beseitigung einer
Unterdriickungsform alle anderen Unterdrickungsformen mit aufgehoben. So kann ¢ine nicht-
Kapitalistische Gesellschaft durchaus rassistisch oder Schwulen-/Lesbenfeindlich sein.
Menschen, die sich ohne Produkte aus/von Tieren ernahren sind deswegen nicht per z¢
widerspruchsfrei beziiglich anderer Unterdruckungsformen. Selbst wenn jemand unter vegan
verstehen sollte, daB dieser Begriff auch Menschen beinhaltet, so ist dies zwar insofern richtig,
als daB Menschen auch Tiere sind. es verschleiert jedoch u U. die Eigenstandigkeit anderer
Unterdrickungsformen. Dafl ein Mann wirklich denkt, daf er dadurch, daf er sich vezan
ernahrt, keine hierarchischen und ausbeuterischen Anteile mehr in sich tragt. halten wir fur
vollig ignorant und davon zeugend, daB es ihm nur darum geht. sich selbst als widerspruchsirei
und perfekt zu sehen und sich darstellen zu wollen !

2 Ist die Formulierung eines Anspruches noch langst nicht die Umsetzung desselben’’

Dies bedeutet, daB z.B. Manner nicht dadurch, daB sie sich als ,anti-sexistisch” erklaren, dies
denn auch sind. So schon einfach ist es fur Manner denn nun mal nicht. Und diesen Macker, um
den es hier unter anderem geht, ist in seiner Selbstherrlichkeit und Pseudo-Abgeklartheit mal
wieder ein Beispiel dafiir, wie Typen von sich selber denken, dafl sie dadurch, dali sie
irgendwelche Floskeln aufsagen kannen, sich verandert haben, hzw. sich nicht weiter verandern
mussen

Wir méchten - uns mit der Scheifle des Vergewaltigers befassend - I.N.A. nicht iibersehen. Wir
erkldren uns ausdrucklich solidarisch mit der Frau, die so mutig war, die Tat als
Vergewaltigung zu benennen und den Text zu schreiben, trotz der von ihr erwarteten
Repressionen von Mannern und dem Tater, der sie auch noch auf iibelste Weise diffamiert. Wir
wissen aus anderen Fillen, dafl eine Offentlichmachung immer eine enorme psychische
Belastung fiir die ,betroffene” Frau darstellt und wiinschen ihr, dafi sie gestarkt aus dieser
Geschichte herausgeht. Wir maochten sie darin bekraftigen, dafl sie threr Wahrnehmung
weiterhin traut und sich nicht einschiichtern laf3t von all den negativen Reaktionen , die auf
ihren Schritt hin folgen. Hoffentlich gibt es auch ein paar mehr positive!!!
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[ ‘ber Wertepotentiale

1 Folgenden Punkt 1st uns trotz langeren Hin- und Heruberlegens nichts mehr eingefallen,
: sich an Kritik auf einer ernstzunehmenden Ebene formulieren hefie Deswegen ist der
1olgende Abschnitt denn auch ein ganz klein wenig zynisch geraten:

Dhe Zeitschrift "interim" klart thre LeserInnen, in einem kleinen "geschichtlichen Exkurs”, nicht
mur kompetent daruber auf, dafl der Begriff "links" sicht nicht nur "historisch aus dem
numanistischen Wertepotential speist. Nein, sie warnt, quasi als Huterin des Humanismus, vor
ier anti-humanistischen Tierrechtsverschworung, indem sie auf die Gefahr fur die humanistisch
srientierten Grundwerte der fretheitlich-autonomen Politik, die "von dieser Szene" ausgeht,
hinweist.
Nun fragen wir uns, was wollte die "interim"-Redaktion ithren LeserInnen mit dem Betonen der
humanistischen Werte und der Distanzierung von "dieser Szene" eigentlich beweisen? Welche
Botschaft birgt sich in ithren Zeilen?
Hochgradig alarmiert und sensibilisiert durch die beeindruckenden Ausfuhrungen der "interim",
wurden wir zum Nachdenken angeregt und sind auf 6 Erklarungsmodelle gestoflen, die wir hier
:n kurze darstellen wollen:
Die "interim"-Redaktion mochte 1thren LeserInnen beweisen. dall sie uber eine beachtliche
rurgerliche Wertewelt verfugt und sich der "grofien humanistischen Tradition"”, dem
rulturellen Erbe des Abendlandes” verpflichtet fuhit: Dante, Petrarca, Papst Pius [I. Thomas
Morus, Melanchthon, Lessing, Wilhelm von Humboldt, Herder, "interim", Richard von
“Weizsdcker, Prinzessin Diana ...?
2" Die "interim"-Redaktion mochte das Repertoire autonomer Slogans erweitern? Wir schlagen
aazu folgende Phrasen vor: "Humanismus oder Tierrechte!”, "Freiheit oder Antispeziesimus!”,
Humanistische Sicherheit als Schutz vor TierrechtsbetrugerInnen!”, "Fur Frieden und
autonome Freiheit, TierrechtlerInnen raus!"?
5 Die "interim"-Redaktion wollte Karl Kraus, Rosa Luxemburg, Leonard Nelson, Theodor W.
Adoerno, Max Horkheimer etc., die die Unterdrickung der Tiere anprangerten, endlich als Anu-
HumanistInnen und heimliche Scholastikerlnnen (die religiose Dogmen u.a. als Grundlage de:
Fhilosophie betrachten) enttarnen?
4. Die "interim"-Redaktion wollte thre LeserInnen zum Lachen bringen (Motto: "Heiterkeit und
Frohsinn sind die Sonne, unter der alles gedeiht.")?
5 Die "interim"-Redaktion wollte thre LeserInnen auf d
Mach mit! Such die falschen Begriffe! Gewinn
“interim"-Redaktion weill mit dem Begniff !
hat versaumt, sich die Begriffssicherhej
pohtische Zeitschrift herauszugehen?

ellen und raten lassen
ktion!) 6. Die

Wxufangen und
Aunehmende

Nach genauerer Prufung haben wir d
wihrschemnhchste betunden

TAN

(TierrechtsAktionNo

DUE TO A LACK OF INTELLIGENCE IN WORKING WITHE HNOT EVEN THAT NEW
TECNOLOGIES LIKE A COMPUTER, WE'VE LOST MCBT OF THEE ADRKSSES OF PEOPLE
WHO ORDERED STUFF FROM US OR ASKED FOR A (WHOLESALE)LIST OR TRADING.
FPLEASE SPREAD THIS AROUND AND IF YOU THINK YOU ARE ONE OF TEESE PEOPLE,
PLEASE, GET IN TOUCE AGAINI WE JUST CAK'T CONTACT YOU ANYMORE.. AND IF
YOU JUST WANT TO GRET OUR CATALOGUE, YOU CAN WRITE A8 WELL, OF COURSE.

TO THE PEOPLE WEO DO A ZIINE CR 80, COULD YOU PLEASE MENTION THEIS FUCK
UF A8 WELL? IT WOULD BE A GREAT HELP. BANX . 8&T

SACRO EGOISMO 7. K-BAAL
20413 a=1150- viien .
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Vor wenigen Wochen wurde in Berlin eine Frau in der U - Bahn vergewaltigt.

In der U - Bahn.

Von einem Mann. Zwei andere stiegen spiiter ein - taten nichts, sahen zu, verlieBen am Ende
die Bahn mit dem Vergewaltiger.

Menschen im Nachbarabteil und auf den Bahnhofen haben es gesehen und nichts getan.
Keine Notbremse, kein Aussteigen und Hilfe holen, kein Dazwischengehen.

Eine Klischee - Vergewaltigung, ein Fremder in aller Offentlichkeit - wie die allermeisten
Vergewaltigungen nicht ablaufen.

Seitdem ich davon gehiirt habe, bin ich wiitend, wiitender als sonst.

Ich merke, daB} ich nachts in der U - Bahn nur noch im ersten Wagen fahre. Ich checke die
Mitfahrer ab, versuche zu erkennen wer bedrohlich sein konnte. Wer/Welche wiirde
eingreifen? Ich kann nicht fassen, daB Menschen eine Vergewaltigung sehen und nichts
unternehmen. Wie kaputt und abgestumpft miissen Menschen dafiir sein? Ich suche mir
Abteile mit mehreren Frauen, werde unruhig, wenn sie aussteigen.

Ich bin angespannt, habe Angst.

Mein Leben wird eingeschrinkt.

Wenn ich zu Hause ankomme, drehe ich mich erst nach allen Seiten um, ehe ich aufschlieBe.
Ich warte. bis die Haustiir zugefallen ist, ehe ich das Fahrrad in den Keller bringe.

Wenn ich verreise, brauche ich entweder viel Geld oder feste FreundInnen. Ich muBl
Bahnfahren oder Bus, muB} in Pensionen oder auf festen Zeltplitzen wohnen, bin allein
trotzdem mie sicher.

Miinner stellen sich einfach an die Autobahn, halten den Daumen in den Wind, unabhiingig,
konnen iiberall zelten oder im Freien schlafen, auch aliein.

Frauen werden beim Trampen stiindig von Angst begleitet, selbst zu zweit.

Spiitestens nach der ersten schlechten Erfahrung traue ich mich nicht mehr, in fremde Autos
zu steigen.

Mein Leben wird eingeschriinkt.

Vergewaltigung. Das Damoklesschwert iiber meinem Kopf. Minnliches Machtinstrument,
stindig und immer prisent.

Einmal selbst erlebt, erinnert alles dich daran. Geriiche, Gerdusche, Situationen, Sprache,
Gestik, Mimik, Gesichter. Jede hilflose Situation liihmt, wird zur Ohnmachtsfalle.
Vergewaltigung ist Ohnmacht und Demiitigung. Ohnmacht und Demiitigung - auch in
anderem Zusammenhang - erinnert an die Vergewaltigung.

Vergewaltigung offentlich machen - ist wichtig - rausheben aus dem ,,Normalen®,
Alltiglichen, die Grausamkeit aufzeigen, sich wehren, angehen dagegen, raus aus der
Anonymitiit.

Andererseits ist Vergewaltigung fiir Frauen eben alltiiglich, ,,normale*, stetige Bedrohung,
Kleinmachen, Machtinstrument von Mannern.

Offentlichmachen von Vergewaltigung macht aber auch Frauen, die nun um die
Vergewaltigung wissen Angst - weitet damit die Macht des Vergewaltigers auf andere Frauen
aus.

Wissen von einer Vergewaltigung macht mir Angst, erinnert mich an die Bedrohung, an die
Verletzung.

Ich beobachte meine Reaktionen, ich bin wiitend. Stiindiger Bedrohung sich bewuBt zu sein,
erstickt mich - fast. Aber es ist auch gut, wahrzunehmen, sich bewuBt zu sein, einer
Bedrohung, die ja ohnehin da ist.

Die Ohnmacht muB verwandelt werden zu Frauenmacht. ZusammenschlieBen, miteinander

reden, aufeinander achten. Frauenwut zelebrieren. Vergewaltiger wir kriegen euch!!!
Wer/Welche wegsieht, unterstiitzt Vergewaltigung. Machts Maul auf Menschen!!!
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Rezension

Bioregionalismus - eine Bewegung fiir das 21. Jahrhundert
Rezension des Interviews von der Gruppe Kritischer Distanz mit Roman Schweidlenka

Dieses Interview ist das Resultat einer im Sommer 96 aufgenommenen Korrespondenz mit Roman
Scoweidlenka, um ihn tber sein (gemeinsam mit seinem langjdhrigen Arbeitskollegen E. Gugenberger
verfaBies) Buch ,,Bioregionalismus - Bewegung fiir das 21. Jahrhundert”* zu befragen.

Aniangs als mundlich gefiihrtes Interview geplant, wurde es auf Grund erheblicher Kritik an diesem Buch
schheBlich doch in schriftlicher Form gefiihrt - | erschien uns doch diese Arbeitsweise genauer und ndher am
Text"(aus der Einleitung). .

.Gruppe Kritische Distanz" steht hierbei nur als Name fiir ein Projekt von Einzelpersonen, die von
Schweidlenka aber nur mit ,,Mr. Anonymous Gesichtslos™ angeredet werden.

Das Interview selbst ist ziemlich lang (32 Seiten), aber von Kritische Distanz in einzelne Kapitel unterteilt
z.B. Spiritualitdt; Hauptwiderspruch Naturzerstérung im Bioregionalismus), was den Vorteil hat, daB es trotz
ier Linge iibersichtlich bleibt. Diese werden - teilweise unter Bezugnahme auf Texte anderer Autorlnnen -
susgewertet.

Auch wenn mensch das Buch nicht kennt, ist das Interview absolut lesenswert, weil es einen gut
verstindlichen Uberblick bzw. Einstieg in das Thema Bioregionalismus bietet.

Letzteres gilt allerdings nur fiir die Fragen von Kritischer Distanz - Schweidlenkas Antworten sind ziemlich
schwach. Hier ist eine gewisse Ahnlichkeit zu Jutta Dittfurts Stil nicht zu dberschen: Er hilt scine
Kritikerlnnen entweder fiir dumm, paranoid, dogmatisch, unfihig, die Feinheilen seines Textes zu verstehen
oder fiir alles zusammen. Abgesehen davon, daB er es nicht notwendig findet, auf dic Fragen einzugehen,
macht er des oOfteren duBerst ,witzige" Bemerkungen - er nimmt das ganze ja nicht so ernst wie diese
verbohrien Autonomen.

Das klingt dann etwa so: ,,Also, lieber Mr. Anonymous Gesichtslos! Jetzt mal locker bleiben und nicht immer
mit angespanntem Nacken durch die gruseligen Schluchten der Zeitgeschichte laufen!!.. Whauw, sprach der
groBe Hauptling und lieB den Blitz einschlagen. Mich juckt das nicht...Das war jetzt ein Ping-Pong-Spiel. Jetat
seid Thr wieder dran. Und bitte, Jungs, nehmt doch diese Extrem-Paranoias aus Euren Kopfen und Herzen
raus..." (8.23/24)

Tja, da eriibrigt sich ein Kommentar. Es stellt sich nur die Frage, wieso er so penetrant von ,,Mr. Anonymous
Gesichtslos* und von ,,Jungs* redet. ,,Midels" stellen solche Fragen wohl nicht ?

Trotzdem: Auf alle Fille bestellen & lesen!

... und gleich noch eine Rezension :

Die Broschure ,,Wir milssen die Jager zur Strecke bringen* von Ulrich Kronberg (Mama Earth,
Bismarkstr. 84, 20253 Hamburg) bietet auf 32 Seiten eine Reihe von Informationen zu den Themen
Jagd, Jagern (einmal auch eine Jagerin) und Anti-Jagdbewegung. ;
Neben Darstellungen der Ublichen Grausamkeiten der Jagd wird u.a. (ber die Mar vom ,Naturschutz"
der Jager berichtet, Uber ihre ,Hege und Pflege”, der Unterteilung der Tiere in Nitzlinge und
Schéadlinge (sprich: jagdbar oder nicht jagdbar). Weiterhin Infos Uber Jagdtourismus ins Ausland
{meistens Afrika oder Ost- bzw. Sldosteuropa), was oftmals nichts weiter als reinstes
Kolonialverhaiten ist; sowie U(ber das geltende deutsche Jagdgesetz. Dieses ist aus dem
.Reichsjagdgesetz”, welches von Hermann Goéring fir die ,Deutsche Jégerschaft” (Nichtdeutsche
waren ausgeschlossen) ,angepaBt wurde”, hervorgegangen. Dies zeigt, daf3 die Jagd Recht und
Privileg einer herrschenden, elitdren, meist kapitalkraftigen Minderheit ist, deren Mitglieder oft hohe
geselischaftliche Positionen bekleiden. Diese Jagdlobby ist es denn auch, welche das aktuell geltende
Jagdrecht festlegt und bestimmt. Angesichts dessen ist die Krimminalisierung von Kritikerlnnen und
Gegnerinnen auch nicht weiter verwunderlich...

Das Ziel des Verfassers dieser Broschire ist es indessen, das Jagdgesetz zu andern und letzlich ganz
abzuschaffen. Gerichtet ist sie wohl hauptséchlich an blrgerliche Kreise, welche sich mit
Unterschriftenaktionen und BoykottmaBnahmen gegen dieses Gesetz wenden sollen. Interessant ist
hierbei der Aufruf zum Jagerouting!! Es geht dabei um die Erstellung einer Datenbank von Jagern
und Jéagerinnen, um somit diesen ihre finanzielle Grundlage zu nehmen. Jagdgegnerinnen kénnen
diese Informationen abfragen, bevor sie flr irgendwelche Dienstleistungen (von Arztinnen,
Rechtsanwéltinnen,  Architektinnen  usw.) oder  Konsumgiter (von  Herstellerinnen,
Einzethéndlerinnen) den Jagern und Jagerinnen ihr Geld zutragen.

AbschlieBend wird noch die Jagdstorung zur allgemeinen Pflicht erhoben. Die Gewaltfreiheit wird
dabei betont. Aber auch andere SabotagemaBnahmen (wie z.B. gegen Hochsitze oder Autos) werden
erwahnt.

insgesamt viele Infos (wenn auch nicht viel Neues), sowie eine Reihe aussagekraftiger (schwarzweif3-
) Fotos und Zeitungsausschnitte. Ist okay...
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?MEAT AND DIARY PRODUCE. SYMBOLS OF MALE

POWER, SEXUAL DOMINANCE AND
RACIAL DISCRIMININATION”

. "..unlil animal liberation comes about, the
dream of a human freedom will mever become
realirv..." ("...bis die Befreiung der Tiere
zustandekommi, wird der 'rawm einer Freiheil der
Menschen niemals Wirklichkeit werden...")
* “.animal abuse is al the bottonit is the
pitlar of appression”, the fortn of oppression that
has justified so many others. [t inakes every other
Jorm of oppression no less imporiant, but when the
liberation of other animal comes, ... the justification
Jor the oppression of so many groups of Humans
will finally be destroyed with it." ("...Tieraus-
beutung ist grundlegend, sie ist die "Suitze der
Unterdriickung ', die Unterdriickungsform, die
soviele andere gerechifertigt hat. Das macht jede
andere Unterdriickungsform nichi weniger wichlig,
aber wenn die Befreiung der anderen Tiere
(Menschen sind auch Tiere) kommi,...wird die
Rechtfertigung fiir die Unterdriickung so vieler
Menschengruppen endlich mit ihr Zerstort
werden. ")

Kurz:

Unity of Oppression-Ansatz hin oder her, nach
der Revolution wird alles gut!! Der angestrengte
Versuch von >@nonymous< (im Folgenden als
@) diese Formel einigermaBen iiberzeugend
riiberzubringen, erinnert stark an
kommunistische Propaganda, lediglich mit dem
Unterschied, daB hier Tierausbeutung bzw.
Fleischessen statt Kapitalismus an allem
"schuld" ist. Dadurch ist @’s Problemanalyse
ziemlich eindimensional und vordergriindig. @
konzentriert  sich  darauf, hauptsichlich
Fleischkonsum als den Hauptverursacher allen
Ubels zu identifizieren.

Wirtschaftliche, philosophische oder sonstige
Argumentationsweisen bzw. Hintergriinde, die
die von @ beschriebenen
Unterdriickungsformen, mitermoglich(t)en,

werden nicht erwihnt.

"'...to question animal abuse, questions the whole
routes on which a hierarchial society is based and
the concept of such a society."
("...Tierausbeutung in Frage zu stellen, stellt die
ganzen Wege, auf denen eine hierarchische
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Gesellschaft basiert und das Konzept einer
solchen Gesellschaft in Frage.")

Diese Behauptung ist bestenfalls naiv. Animal
Peace ist zwar gegen Tierausbeutung, aber zu
behaupten, Animal Peace wiirde damit auch
diese Gesellschaftsorganisation in Frage stellen,
halte ich doch fiir etwas iibertrieben.

"Giving up meat and dairy is an essential, yet
easy at the same time very simple way out of the
male dominated, meat based hierarchy."

(Fleisch und (tierische) Fette aufzugeben ist ein
unbedingt notwendiger und dennoch sehr
einfacher Weg aus der ménnlich dominierten,
auf Fleisch basierenden Hierarchie.")

Wiire schdon, wenn es so einfach wiire: ich
werde/bin vegan, also bin ich nicht (mehr) oder
doch zumindestens nicht (mehr) so sehr
sexistisch, rassistisch, ...wie bequem!

Und was ist mit einem veganen Vergewaltiger?

Hat der es einfach noch nicht so richtig
begriffen?
AuBerdem stellt sich die Frage, wieso

Faschistinnen auch gelegentlich VeganerInnen
sind. Doch auch darauf erhalten wir eine
Antwort.

Faschistinnen sind/werden vegan weil:

- Fleischproduktion Futterimporte
notwendig macht, was die wirtschaftliche
Unabhiingigkeit eines Landes verhindert;

- die Mbaglichkeit besteht, "Helah and
Schechtia meat" zu essen, d.h. Menschen
islamischen oder jiidischen Glaubens

(wirtschaftlich) zu unterstiitzen
- sie der Konsequenz halber mit Fleisch
auch auf Leder verzichten, da

- Jagd von ihnen als "unfair" bzw.
"unnatiirlich" angesehen wird.
AuBerdem:

"There are no real fascist or rassist reasons to
become vegan, but there are so many reasons for
fascists to consume meat and dairy produce.”
("Es gibt keine wirklichen faschistischen oder
rassistischen Griinde, vegan zu werden, aber es
gibt viele Griinde fiir Faschistinnen, Fleisch und
(tierische) Fette zu konsumieren.")

Wir haben also Gliick gehabt! Auch wenn es



Rezension

faschistische Veganerlnnen gibt, sind sie gar
keine "richtigen" VeganerInnen und wiiren bei
den Fleischfresserlnnen viel besser aufgehoben!
Die Meinung, daB faschistoide, rassistische und
biologistische Ansitze in der Tierrechtsbewegung
nix zu suchen haben, kann ich voll teilen.
Allerdings ist @’s Argumentation ziemlich
schwach. Ich hoffe, @ ist sich der Tatsache
bewufit, daB es durchaus noch andere Griinde
gibt. aus denen sich Faschistinnen der
Tierrechtsbewegung anschlieen oder dies
zumindest versuchen - abgesehen von "pathetic
attempts to infiltrate the vegan movement"
("traurigen Versuchen, die vegane Bewegung zu
infiltrieren").

Aufgrund der Naturidealisierung des Faschismus
iz.B. Umweltschutz als "nationale
Angelegenheit") kann durchaus eine Nihe zur
Tier-/Erdbefreiungsbewegung hergestelit werden.
Faschistoide, biologistische, sexistische und
rassistische Einstellungen decken sich bei
Hardline/Frontline nahtlos mit der Forderung
nach Veganismus/Tier-/Erdbefreiung.

Und was ist mit Veganerlnnen, die sich dem
rechten Rand anndhern und trotzdem nicht
wieder anfangen, Fleisch zu essen ?

Yegan zu leben heit nicht, daB mensch
automatisch auch gegen andere
Unterdriickungsformen ist.

Leider behandelt diese Broschiire ein eigentlich
interessantes und wichtiges Thema auf ziemlich
undifferenzierte und einseitige Art. Ich konnte
weder wirklich aufschluBreiche Informationen
noch etwaige Losungsansiitze (bis auf "werdet
vegan und ailes wird gut") entdecken.

¢ e Hrovchire liegl in Info-Ldden aus oder eme Kopre kann ber

der Redakiion besteili werden. (3 Mark in Briefmarken)
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LeserInbrief an ,,Life is easy‘:

Hallo , ,,No Hierarchy“-Redaktion!

Ich mochte einige Gedanken zu Euren beiden
Artikeln in der ,,No Hierarchy" Nr.l loswerden.
Fithlt Euch bitte nicht angegriffen, sondern faBt es
als Anregung zum weiteren Nachdenken auf.

1.: Sowohl in Eurem als auch im Tierrechtscafé zu
Biologismus beschrankt Ihr auch groftenteils
darauf, Biologismus als ein ,Menschenbild® zu
bezeichnen, iiberseht dabei aber offensichtlich, daB
Biologismus oft auch auf Tiere angewandt wird,
welche dann als ,,ausschlieBlich instinktgesteuert™
bezeichnet werden und deren Verhalten als
,arttypisch bezeichnet wird. Damit werden die
Unterschiede zwischen Individuen ignoriert, Tiere
werden (oft im Gegensatz zum Menschen) als
natirlich* bezeichnet. Dieses Denken scheint
auch in  Tierschutz-/Tierrechtskreisen  recht
verbreitet zu sein; Tierhaltung wird oft als
unnatiirlich (und nicht als grausam) fiir die Tiere
bezeichnet und mit dieser Begrindung kritisiert.
Einen ganz besonderen Ausrutscher (ich hoffe. dal
es einer war) leistete sich die Gruppe ,Face It",
welche kritisiert, daB TierrechtlerInnen, die ihre
Hunde vegan erndhren, ihnen damit ihre
natiirliche  Nahrung" vorenthalten  wiirden.
Desweiteren schrieben sie, daf sich
TierrechtlerInnen keine Tiere anschaffen sollten,
wenn sie sie dann nicht richtig erndhren wiirden.
Abgesehen davon, daB sich TierrechtlerInnen
kaum Tiere ,,anschaffen' wiirden, sonder ihnen in
der Regel nur in Ermangelung besserer
Moglichkeiten (Uber-)lebenshilfe leisten  (z.B.
Hunde aus Tierheimen), leben vegan erndhrte
Hunde offensichtlich sehr gut mit dieser
Erndhrung, so daB die Kritik von ,,Face it" sich nur
mit  einem  Festklammern am  Dogma
.Natiirlichkeit", bezogen auf Tiere, erkldren ldBL.
Ich konnte den Text von ,Face it* leider nicht
mehr finden und kann deshalb hier auch nicht
direkt  zitieren (ich glaube, es war ein
LeserInnenbrief in irgendeiner
Tierrechtspublikation).

2.: Zu Eurem Artikel zum KZ-Vergleich: Thr
betont in Eurem Text mehrmals die Einzigartigkeit
der Shoah und es scheint Euch recht wichtig zu
sein, klarzustellen, daB Tiermord zwar von Ubel
sei, daB dabei aber ,mit Sicherheit kein
Vélkermord stattfindet. Ich méchte zuerst einmal
betonen, daB ich versuche, die Individuen zu sehen
und es fiir die Betroffenen genauso schlimm finde,
ob sie ,nur so" (bléder Ausdruck, ich weiB)
ermordet werden oder ob dies im Rahmen eines
. Volkermordes* geschieht. Ich unterstelle Euch
einmal, daB Ihr dieses auch so seht und nehme an,
daB Ihr meint, daB diejenigen, die den
KZ.Vergleich  benutzen, den  planmiBigen
,Vélkermord® mit der  Massentierhaltung
vergleichen wollen, was in der Tat in diesem Falle
ein sehr unpassender Vergleich ist. Ich nehme an,

daB der KZ-Vergleich sich in den meisten Fillen
nur auf diec Haltungsbedingungen und nicht die
Intention dahinter bezieht.

Somit miiBte die Frage gestellt werden, ob solche
einseitigen Vergleiche iiberhaupt gebraucht werden
diirfen. Dieses geschieht offensichtlich sehr oft,
seltsamerweise ist mir bis jetzt aber nur Kritik zum
KZ-Vergleich zu Ohren gekommen. Die Intention ,
Menschen im Gefingnis/Knast gefangenzuhalten
ist z.B. auch eine vollig andere als die, Tiere in den
Zoo zu sperren. Trotzdem ist der Vergleich Zoo -
Gefangnis/Knast sehr weit verbreitet und meines
Wissen bisher noch nicht offentlich kritisiert
worden.

Inwiefern solche Vergleiche noch in der linken
Szene gebraucht werden, entzieht sich meiner
Kenntnis, aber wer kennt z.B. nicht die Slime-
Textstelle ,Baader, Meinhof hingerichtet im
Stammheimer KZ, Polizei SA/SS.."“? Inwiefern
dhneln sich denn Gefingnisse fiir politische
Hiftlinge und die Vernichtungslager des
Nationalsozialismus?

Ich machte hiermit nicht eine Kritik am Vergleich
KZ - Massentierhaltug mit der Begriindung, daB es
ja auch noch andere schlechte Vergleiche gibt als
iiberfliissig erkldren, sondern lediglich meine
Verwunderung dariiber duBern, daB offensichtlich
nur dieser eine Vergleich kritisiert wird (bzw. auch
andere, Tierausbeutung und Nationalsozialismus
vergleichende Ausdriicke wie z.B. ,Hiinerhitler"
(Pohlmann, A.P.)).

Ich mochte auch noch sagen, daB der Holocaust
meiner Meinung nach nicht einzigartig ist und es
durchaus in der Behandlung von Tieren noch
dhnliche Bestrebungen gab (und wohl auch noch
gibt), ganze Tierarten organisiert auszulOschen.
Diese Bestrebungen sind in der Massentierhaltung,
wie Thr ganz richtig erkannt habt, vergeblich zu
suchen, da hier ja ein Interesse darin besteht, diese
Tiere auch in Zukunft noch ausbeuten zu kdnnen.
Hier ist das Verhiltnis zu den Tieren , wie Ihr auch
schon geschriecben habt, von Funktionalitdt
geprigl, obwohl Verachung oder zumindest
Gefiihlskilte wohl die Voraussetzung scin diirfte,
Tiere als etwas , Funktionelles* anzusehen.

Zu einigen Tierarten war und ist das Verhiltnis in
gewissen Lindern zu gewissen Zeiten aber nur von
Verachtung geprigt und es wurde mit groBem
organisatorischen Aufwand versucht, sie  vollig
auszurotten. So waren z.B. bis vor wenigen
Jahrzehnten etliche Angestellte sowohl des
kanadischen als auch des US-amerikanischen
L Wildlife-Service" ausschlieBlich damit
beschiftigt, ausgeristet mit Gewehren,
Flugzeugen, Fallen, Schlingen, Gift, Gas ,Wolf
gatters* (. Wolfminen") und Kniippeln. um die
Jungtiere zu erschlagen, den nordamerikanischen
Wolf vollig auszurotten (beschrieben z.B. in den
Biichern ,,The Wolf War" und Never cry, Wolf"
von Farley Mowat). Ahnliches wurde in Amerika
mit Coyoten und WeiBkopfseeadlern betrieben ,
deutsche Behorden hatten vor einigen Jahrzehnten °



die Ausrottung des Rotfuses angeordnet und die
australischen Behtrden und Farmer hatten
offensichtlich  vollen  Erfolg mit ihren
Beswrebungen, den Beutelwolf auszurotten. Die
Griunde fir diese (und viele andere)
Ausrottungskampangnen waren meistens, daB
diese Tiere mit dem Menschen um Nahrung
konkurrieren (bzw. mit seinen ,Nutztieren" um
Weideland), weshalb z.B. auch immer wieder
Summen laut werden, den ,,Fischdieb* Kormoran
auszurotten, oder dal von bestimmten Tierarten
angeblich eine Seuchengefahr ausgehe. Die Hiute
der felltragenden Tiere werden dann als ,Pelze aus
der Schidlingsbekdmpfung" (Fellhdndlerjargon)
verkauft. Durch diese und durch Steuergelder
wurden (und werden) diese Ausrottungsfeldziige
finanziert.

Da lhr ja in der Einleitung zu Eurem
Biologismusartikel schreibt, daB Ihr keinen
Anspruch auf ,die eine Wahrheit" erhebt, hoffe
ich, daB Ihr Euch nicht auf den Schlips getreten
fiihlt, wenn ich behaupte, daB@ die (versuchte)
planmiBige vollige Venichtung der Juden nicht
einzigartig war.

In Hoffnung auf Resonanz...

Eigentlich kénnte dein Brief unkommentiert
bleiben, wdre da nicht 1. deine Hoffnung auf
Resonanz (hat ja lange genug gedauert) und vor
allem 2. noch deine Schlufsditze, die uns dann
doch Bauchschmerzen bereiten...

Du schreibst, die Shoah sei ,nicht einzigartig®
gewesen und beziehst dich dabei auf weitere
Versuche, andere  Menschengruppen  oder
Lebewesen auszurotten. Einzigartig ist die Shoah
unserer Meinung nach aber dennoch, denn der
Begriff ,,einzigartig® beschreibt fiir uns nicht nur
eine quantitative, sondern vor allem eine
qualitative  Aussage, die immer in einem
gesellschaftlichen Kontext stent.
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Doch heute ist nicht alle Tage - wir kommen wieder, keine Frage.

In der niichsten Ausgabe (die gaaaanz bestimmt viel viel eher erscheint!!) gibt es wiedermal
nichts von dem was wir hier ankiindigen, dafiir dann ne Calvin und Hobbes Sondernummer
fiir alle Fans. (also fiir die Redaktion, Anm. Red.)

Na und vielleicht dazwischen "n biBchen Texte - wenn ihr uns welche schickt.

Uberhaupt braucht sich hier keineR beklagen: wenn wir immer alles selber schreiben miissen,
dauert’s eben so lange, iitsch. (v.a. wenn dann sone Looser wie Life is easy auch noch ihren
angekiindigten Block nicht schreiben...)

Also: Schreibt uns!!

mpressum wie immer:
No Hierarchy!

/o RAT LIBERTAD O MUERTE!

Gneisenaustr. 2a ¢/o LOM - Postlagernd - 6024 Innsbruck - Austria
10961 Berlin £

Libertad O Muertel (LOM) ist eine kleines Projekt, das sich als Ziel gesetzt hat
den Anarchismus zu propagieren und zugénglich zu machen. Anarchismus, sowohl als

Abo & Preise: Lebensweise, wie aber auch als sozial-politische Ideclogie. LOM versucht durch

. 5 s Informationsarbeit die Vorurteile der anarchistische Idee gegenuber Einhatt zu

e 1 Ex. 3.- (diese Nr. 2/3: 5,-) gebieten und die Ursachen der derzeltig, vorhandenen Ubel und Probleme

» 7 aufzudecken und anzugreifen. Es soll eine Altemative zum Kapfitalismus und

* 4 Ex. Kosten 10" (dlese Nr. Nationalismus, als auch zum Staatskommunismus angeboten werden. Mittels der

2/3 gilt als Doppelnummer) Libertad O Muertel - Zeitschrift (die dreimal j&hrich erscheint), VerSffentlichung von

% 5 Broschiren und Hefichen zu diversen Themen (Mc Dollar, Vegetarismus/Veganismus,

¢ WiederverkduferInnen: 2,- Rechtshife-Tips. ) versucht LOM fir relativ wenig Geld einen Zugang zur

. L anarchistischen Theorie und zur aktuellen, weltweiten A-Widerstandsbewegung zu

(diese Nr. 2/3: -50) bieten. Wir kbnnen zwar keine bessere Welt versprechen - doch wir arbeiten
S e iy Mg tverlao zumindest an ihr!

l‘,l"t f“ln“l‘ int Selbstyverl 18 LOM steht in der Tradition des Anarchopunk, das heilt jener Richtung der

V.L.S.D.P.: : intemnationalen DIY-Punkbewegung. die mittels ihrer Musik und Texte versucht

. .e anarchistische Anliegen zu vermitteln und auf diese Weise eine popuifire Form der

Maja Apfelgriitsche Gegenkulur repréisertien. Das schiichte Motto “Mach-es-selbst priigt fast aile

Konto Vertffentlichungen und Produkte von LOM. Es werden Platten und Kassetten von

8 - politischen Punkbands verSffentlicht, wobei dies stets im Rahmen einer spezifischen

A. Baer, Nr: 144213108, BLL.Z Thematik geschieht (z.B. Anti-MTV, Anti-EU, ABC, Vegan-Info.. ). das heilt entweder

. als Benefizprojekt oder begleitet von einem Beiheft mit ausfiihlichen Texten zu dem

10010010, Postbank Berlin jeweiligen Thema. Um die Platten, Kassetten, Zeitschrifien. Autn&her und Biicher auf

direktem Weg unters Volk zu bringen, filhm LOM gleichzeitig eine Distro- und
Mailorder-Liste. Kommunikation statt Konsum!

BIERO: Interesse daran die Libertad O Muerte! Zeitschrift 3 mal im Jahr ohne Mihen 1n

deinem Briefkasten zu finden? Interesse daran aktuelle und aufdeckende Artikel, Infos und
}\\L BL\NZEL * News ubcr Anar:hmls. Anufxschsmus lAuwnomjc, Anukapitalismus, Anuscns;nus.

Vegetarismus/Veganismus, Befreiung (von Tier, Erde und Mensch), hnksradikaler Wider-
stand gegen die Herrschenden, DIY-Punk uvin. 7zu lesen? Nun, dann einfach nachfolgenden
Schein ausfilllen (zutreffendes Kastchen ankreuzen) und einschicken (mit dem nougen Geld
atte, falls kein Tauschinteresse besteht). Preise selbstverstandlich inklusive Portogebithren!

(7} Abo iber 4 Nummem: 80 ATS - 300 BFR - 14 DM - 12 SFR

(O Ich nehme ... .. Stiick zum weiterverkaufen.
Osterreich: § Exemplare; 70 ATS / 10 Exemplare: 140 ATS
Ausland 6 Exemplare: 15 DM / 10 Exemplare. 25 DM

(7 Ichnehme ... . Stick zum weiterverkaufen, im Tausch gegen
[0 folgende Zeitung .. . ... ... ... (ambesten 1 )
(0 Matenal aus meiner Distro / Label. (Liste bitte schicken)

MEINE ADRESSE LAUTET:

Nach diesem Eigentumsvorbehalt ist diese

Zeitung solange Eigentum der Absenderin, "Al'l'
bis sieg der/dem Gefangenen personlich UMSVORBE
ausgehandigt ist. »Zur-Habe-Nahme« ist

keine personliche Aushdndigung im Sinne

dieses Vorbehalts. Wird die Zeitschnft nicht

persanlich ausgehdndigt, ist sie dem Absender mit dem Grund der Nichtaushdndigung
zuriickzusenden. Wird die Zeitschrift der/dem Gefangenen nur teilweise personlich

ausgehéndigt, so sind die nicht ausgehandigten Teile, und nur sie, der Absenderln mit
dem Grund der Nichtaushandigung zurickzusenden.
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Dia Cat! rwhrd leommen,
da etr Heer wird cufersieben
die Wreal allen Ubels tnd Pelds,

dos Kapilal, eu versioren,
2u gpvengen alle Ketten,
eu owrmichien ofie “Unterdrociang,
olfe Flusbautung und aller Cavong,
Es wird weder arm noch retch mebr geben
und alle Menschen werden fral sein und leben.

was fallt dir beim schlichten Wort ANARCHIE ein?
Chaos? Bombenattentate? Terroristische Gewalt? Utopieduselei?
Nun, dann sei dir eines gesagt: All dies bedeutet es mit Sicherheit nichtl

vorigen whe wir zu leben haben. Wik wissen sefbet was wir wollen und was gut fOr uns ist!

in der Anarchis legen alle Entecheidungen bel der Sevolierung, und nicht bei igendweiche |
Partelen oder Aristoicatinnen. Es ist weiter nichis &is eine jahrtausendaite LOge, dall der

beseftigen; d.h. sich von jeder Form von Hemechef! und Unterdrckung zu befreten.
* Anarchis steft weder fir Bombentervor, noch fOr terroristieche Gewall Das

Jahrhundert gab es zwel konkrete Betspiel, wo der Anarchismus im afitagfichen
umgesetzt und erfoigreich susgelebt wurde (Ulraine 1919, Spanten 1836). Wir sehen ein,
dal) die Anarchie nichi von hewt auf morgen durcheetzbar ist, doch kenn zZumindest jedeR
in seiner Kommyne dazu beitregen dag Mal en snarchistischer Denkweise und Prods zu
erhohen. Die Anarchie beginnt bel uns und.unserer direiden Unmrelt.

* Sowohl Kapitafismus, Feechismus, Feudalismus, sls such Stastslommunismus sind
zum Scheftern verurtel®t, well sle dle wahren menechiichen Bedkfnisss nach Frethelt und

m&mmmmm.mzurﬁvmamdwmmanmm

Nimm dein Leben in die Hondl Regier dich sefbst und befrel dich ous jegiicher Knechtschaftl

@  pontvoursel-CREATEANARCHYI

LIBERTAD O MUERTEI - Prod. §11
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_HE 'WAS IST MIT DEN
BAUMEN PASSIERT ?WER WAT
DEM WALD ABGEHOLZT ?

HIER WAREN MAL JEDE
MENGE TIERE ! JETZT
(ST ES EIN

SCHLAMMLOCH !

"WALDSCHATTEN"

WO SOLLEN DIE TIERE
LEBREN, NACHDEM SIE DEN
WALD ABGEHOL ZT HAREN,

UM HAUSER ZU BAVEN??
/
]
| @ é b

HERRJE, WIE WURDE ESDEN
MENSCHEN GEFALLEN WENN
TIERE EINE SIEDLUNG NIE-
DERWALZEN UND BAUME
PFLANZEN WURDEN?!?

&5
A

&)

HUNDERTE VON JAHREN
BRAUCHTE DIESER WALD ZUM
WACHSEN,UND SIE HABEN IHN

IN EINER WOCHE UMGE-

LEGT.ERIST WEG
‘,'%LT—____/

~

_WENN HER ERST NEULE
HAUSER STEHEN, MUSSEN SIE
DIE STRASSEN VERBREITERN

OND TANKSTELLEN BAVEN,

UND BALD IST DIE GANZE

GEGEND EINE EINZIGE

\ BETONPISTE — 7—

>
_,\1’/_&—

AUF DEM SCHILD STEHT"HIER
ENTSTEHT OIE NEUBAUSIEDLY

"WALDSCHATTEN?
DEN EINZIGEN
SCHATTEN, DEN
ICH SEHE,
WIRFT DER
BULLOOZER 0A

GEHT NICHT,
DER SCHLUSSEL
STECKT NICHT

UBER KURZ COER LANG
GIBT'S NIRGENDS MEHR
EIN SCHONES FLECKCHEN

B

-

KANN MAN SICH | WENN MAN

EIGENTL\CH | ERST GE-

WEIGERN,  [BOREN IST,
DIE WELT _ f1ST ESWOHL
ZU ERBEN? /| ~ 70 SPAT




