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Main,

nun haben wir se doch noch zustande bekommen: die 1. Ausgabe der No Hierarchy! . Nachdem
jetzt mehe als ein 3/4-Jahr seit der Null-Nr. vergangen ist, sollten wir unseren Anspruch ven
3-4 mal/lahr auf 2 mal/Jahr runtecschrauben. Da wir aufar der Zeitung noch genug anderes
machen (Polities, Arbeit, Alltag, usw.) ist erstmal alles andere unvealistizeh... Es sei denn,
uns wiirden mehr Artikel erreichen! Dann konnten wir in kirzeren Abstinden erscneiren und
mufiten nicht mihsam alles selbst recherchieren.
Gefreat haben wir uns iber die bisherigen Abo-Bestellungen, die fiir den Anfang nicht mal
wenige sind. Aber um die Zeitung weiterhin finanziell tragen zu konnen, brauchen wir noch
viiieeel mehr Abos und Wiederverkiuferinnen! Also abonniert massenhaft!i! Die Bedingunaen
stehen unten. ln diesem Zusammenhang noch ein Dankeschin an den AStA dar TU fir die
Anschubfinanzierung.
Ansonsten noch solidarische Griie an die Hiittenddrfer gegen die Autobshmen A 3% & A 20
und alle anderen Projekte gegen den Autowahn, wie auch gegen den Tiergartentuamel. Wir
freuen uns auch uber den grofien Widerstand gegen die Castortransporte und die bisherigen
Teilerfoige. Jetzt diiefen wir da nicht loslassen! Und unterstitzenswert st jeder
verantwortungshewufite Wlders*and gegen die lebenszerstorerischen Atomprogramme, mag er
noch so kiein sein!
Da wir nicht genug Power haben, dns auch noch darauf zu beziehen, midt ihr vorerst die Infos
aus anderen Queilen beziehen, bis wir vielleicht mal Baitrage dazy von cuch bekommen... Wir
wollen mbglichst alle inhaltlichen/kriticchen und  linken/emanzipatorischen  Beitrige
reinnehmen.*  Und wenn wir mehr zugeschickt bekemmen, konnen wir  fter
erscheinen... Schreibt uns!!!
Aber arstmal viel Spafl beim Lesen,

die Redakiion

*Eure Beitrige am besten ale Winword-Datei 16.0a oder dranter] auf Diskette {gibt'e garantiert zuciick), snsonsten nehmen wir auch
schon abgetipppte/susqedruckts Sachen ader notfalls -wenn's nicht anders goht- fesecliche handschriftliche Yorlagen,
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Schwerpunkt: Gentechnik
Schwerpunkt: Gentechnik

Grundlagen

Spétestens seit Gensoja den Hamburger Hafen erreicht hat und der genetische Fingerabdruck durch den

Bundestag als Beweismittel vor Gericht abgesegnet

wurde hat wohl Jede und Jeder begriffen, daf

Gentechnik unauthaltsam (?) am vorriicken ist. Zwar wurden dieses Jahr 50% aller Freisetzungen in
Deutschland von militanten Gentechgegnerlnnen sabotiert (H3,H4...), aber das funktioniert leider blof bei
Pflanzen ( die letzten Endes ja eigentlich auch nix dafiir kénnen, daf3 sie gentechnisch verdndert wurden) - mit
Bakterien und gentechnisch manipulierten Tieren ist das noch schwieriger.
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wurde - ob das Tier die Verinderung am Ende tatséchlich ausbildet ist schon fast Gliickssache. Nur 1% aller
gentechnisch verdnderten Lebewesen iiberleben und bilden die gewiinschte Verdnderung auch aus.
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Schwerpunkt: Gentechnik

Germanipulation bei Hoheren Tieren
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Die zweite Skizze zeigt wie Genmanipulation ber Tieren gemacht wird, Sdmitliche Skizzen stanunen aus den
LLoterichtsmaterialion: Gentechnologie™ aus dem Verlag Die Werkstat, Diese Materialien sind schr
emptehlenswert. wedd sie alle refevanten Bereiche der Gentechnik einfeuchtend und krtisch erklaren.
Gentechnik an Tieren d.h. entweder direkte Geniibertragung z.B. eines menschlichen W achstumshonmongens
aut’ Fischlaich oder es werden mit Hilfe von Bakterien ,.Hormone™ hergestelit. die dann den erwachsencen
Tieren gespritzt werden z.B. BST siche Skizze 3.

DIE KUH UND DIE MILCH ~ GENTECHNIK RUNDUM ®
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Schwerpunkt: Gentechnik

Genmanipulation an Tieren hat ein paar Grundrichtungen:
-, Turbotiere®: Schweine mit menschlichem Wachstumsgen, Forellen mit Rinderwachstumsgen, Mause mit

menschlichem Wachstumsgen... groBer, dicker, mit mehr Milch etc. Turbotiere sind v.a. fiir die
Massentierhaltung interessant zur Gewinnmaximierung,

.

Die gentechnologische Gewinnung von BST

©

Korperzelle .
der Kuh ik

DNA-Ring
(Plasmid)

BST-
erzeugendes

: Gen
“Schneiden” @
des Plasmids ;
ARk Sy “BST-Gen" eingesetzt
@ in ein Plasmid

Beschreibung:

1. Aus der Kuh wird das natirliche
Gen isoliert, das die BST-Synthese
steuert.

2. Dieses Gen wird — rekombiniert —-

in ein gewohnliches Bakterium (E.

coli) eingesetzt

Die Bakterien vermehren sich im
kontrollierten Fermentationspro-
zeB in dessen Verlauf sie eine
groBe Menge BST produzieren.

Die Bakterien werden abgetdtet.
BST wird extrahiert und gereinigt.

BST wird den Kiihen in Form eines
Depotarzneimittels zur Ergdnzung
des natiirlichen BST-Spiegels inji-
ziert.

Rekombiniertes Plasmid
wieder eingesetzt in
das Bakterium

trennen.
reinigen

T | e

aus: Monsanto, Bovines Somatotropin



Schwerpunkt: Gentechnik

Falls die Tiere so sehr unter der Massentierhaltung leiden, dafl Gewinneinbuflen zu befiirchten sind:

- Anpassung der Tiere an die Quilerei, d.h. es werden StreBgene ausgebaut, oder Gene gesiinderer Tierarten
eingebaut...aulerdem sind alle moglichen Resistenzen in Planung: z.b. Kiihe die Kilteresistent sind oder einen
Winterschlaf machen (fiir die Rinderzucht am Siidpol), Tiere die Hitzeresistent sind und moglichst wenig
Wasser brauchen (fiir die Rinderzucht in der Wiiste)...

- ,.Bioreaktoren" und ,,Genfarming“, d.h. Tiere die in ihrem Korper ein Medikament produzieren. oder
menschliches Himoglobin, oder einen Blutgerinnungsfaktor etc. Auflerdem wird erforscht, ob  Tiere
menschliche Organe produzieren kénnten, also z.B. Affen die als Organbanken fiir Herztransplantationen
herhalten sollen...

-, Iransgene" Tiere. die Gene von anderen Arten in sich haben - siehe ., Turbotiere™ und ,.Genfarming™. aber
auflerdem gibts noch Homorphantasien a la Joshua Lederberg der bereits 1966 die Ziichtung von Mensch -
Affen Chiméren (Embryonen mix aus Affe und Mensch) fiir die Raumfahrt vorschlug - ..Schiegen™ =
Embryonen mix aus Ziege und Schaf existieren bereits heute!

- Versuchstiere, die absichtlich das Gen fiir eine bestimmte Krankheit in sich tragen, also z.B. Krebs -. Aids -.
Alzheimer -, zystische Fibrose - Miuse oder Ratten. Das Ziel, Medikamente gegen diese Krankheiten zu
finden wurde bisher in keinem Fall erreicht - im Gegenteil z.B. sind die Ergebnisse nicht einmal von emer
Miusefamilie auf die andere libertragbar - geschweige denn auf denn Menschen. Mal vollig abgesehen davon.
daf3 Tierversuche ohnehin ein vollig falscher Weg sind... Zusitzlich zum Versuch leiden diese Tiere dann ihr
ganzes Leben lang an der erzeugten Krankheit - auflerdem miissen alle Ergebnisse an ,.normalen™ Mdiusen
iiberpriift werden. die Folge ist eine Verdoppelung der Tierversuche...

ONcoMoUusE"

Price List
v-Ha-ras OncoMcuse™
Catalog #NEO-001
Mon-Profit Institutions

Amount Unil_Price

1-24 $5000

25-49 $45.00

53-53 $42.50

100 or Maore $40.00

Untimed Pregnant $300 00 UUWN:D'

- Patente: da denke ich eigentlich an Luftpumpen oder technische Maschinen. Ich erfinde z.B. cinen
Dampfkochtopf und will (typisch Kapitalismus) per Patentschutz sicher gehen, daf ich fiir jeden verkaufien
Kochtopf von der Produzentin Knete kriege. Zellen, die darin enthaltene Erbinfo oder gar ganze Lebew esen
stellen sicher keine ,,Erfindung', sondem hochstens eine ,,Entdeckung™ dar - trotzdem kriegen Anmelderinnen
fir fast alles Patentschutz. Es gibt jede Menge Einspriiche dagegen, bis heute wurde nicht einmal tiber den
allerersten (die ,.Oncomaus™ = Krebsmaus) entschieden. Die Tiere werden aber ldngst gehandelt und dic
Herstellerfirmen sacken das Geld ein - obwohl zumindest die Onkomaus wohl ein Flop war und kemner sie
haben will... Infos dazu: Wolfgang Baur, Gabriele Maier - Spohler:* Von Mausen und Forschem. Kann Leben
Patentiert werden?", Verlag Kunst &Alltag, oder Kampagne ,.Kein Patent auf Leben™, Frohschammerstr. 14
80807 Miinchen, oder GeN, Gen - ethisches Netzwerk e.V., Schoneweider Strae 3.12055 Berlin (bningen
eine sehr informative Zeitung raus, den Gen - ethischen Informationsdienst)

Und: fast alles was am Tier ausprobiert wird ist auch am Menschen moglich!

z.B. Thema Patente: 1994 begriindete der hichste Gerichtshof der USA das Abweisen der Klage eines
Mannes. der an der kommerziellen Verwertung ihm entnommener Milzzellen beteiligt werden wollte wie
folgt: .,Wenn Menschen ein Recht auf ihr korpereigenes Gewebe hitten kdme es zu einer Behinderung der
wissenschaftliche Forschung™ - Na dann...
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Schwerpunkt: Gentechnik ? A

Minderwertige Geschopfe,
neue Produktionsverhaltnisse
und HLA-B27TM

- Tiere und Gentechnik -

Am 22.11.1995 schrieb Jiirgen Elsédsser in der ‘Jungen Welt’ einen Kommentar mit dem Titel ,,Rettet die
Krebsmaus!*, der den linken mit dem konservativen Widerstand gegen die Patentierung von Tieren, im
speziellen Fall einer Krebsmaus, gleichsetzt und als ,,ebenso faschistisch

wie die gnadenlosen Verfechter der instrumentellen Vernunft* diffamiert.

Als , gnadenlose Verfechter der instrumentellen Vernunft bezeichnet er jene Gentechnokraten, die die
wErbanlagen, und nicht die Gesellschaft, fiir Krankheit und Gebrechen‘* verantwortlich machen und die
wgenetische Siuberungen, Zwangssterilisierungen und Euthanasie” propagieren. Den ,,romantischen Kriti-
kern: Tierbefreiern, Veganern und Okoterroristen'* hiilt Elsisser entgegen: ,Ist etwas Sinnvolleres vorstell-
bar als die Verwendung dieser minderwertigen Geschipfe in der Krebsforschung? (...) Auch wenn die indu-
strielle Anwendurig von Atom- und Biotechnologie ein zu hohes Risiko in sich birgt - die Forschung in diesem
Bereich ist notwendig. Eine solche Kanalisierung der neuen Produktionskrifte erfordert freilich neue Pro-
duktionsverhiiltnisse: Ersi wenn die Profitlogik gebrochen ist, konnen Investitionen, die heute fiir AKWs
verschleudert werden, dem Wohlleben des Menschen zugute kommen - etwa durch die Erprobung von
Krebsmitteln an karzinogenen Méusen.**

Der industrielle und technische Fortschritt, der unter den Bedingungen der kapitalistischen Verwertungs-
bedingungen seine zerstorerischen Tendenzen voll entfaltet, soll also plétzlich, unter Anleitung der marxi-
stischen Planwirtschaft, der Menschheit nur noch zum Guten dienen kinnen. Diese Phrase ist so alt und
iiberholt, wie die staatskapitalistische Planwirtschaft in den ehemals sozialistischen Lindern. Urspriing-
lich wurden damit die sowjetischen AKWs legitimiert, die sicherer sein sollten als die amerikanischen.
Und wihrend der von den sowjetischen AKWs erwirtschaftete Reichtum, der sich aus der Gleichung
»Sowjetmacht+Elektrifizierung des gesamten Landes+preuBische Piinktlichkeit'+..=Kommunismus*
berechnen liefl, direkt dem Volke zugute kam, stiegen in der Umgebung der Ami-AKWs lediglich die
Krebsraten und die Profite der Stromkonzerne. Gleichfalls war allen klar, daB} die Atombomben des War-
schauer Paktes der Erhaitung des Friedens dienten, wihrend die Atombomben der NATO den Frieden
auf der Erde massiv bedrohten. Nach dem Ende des Warschauer Paktes fungieren die ehemaligen friedli-
chen Atomwaffenarsenale dem deutschen BND nur noch als Inszenierungsgrundlage fiir den Plutonium-
schmuggel und somit als neues Feindbild. Auflerdem haben der normale Betrieb und insbesondere mehre-
re Unfille in Anlagen, die in Ost und West ,,der friedlichen Nutzung der Atomenergie* dienten, Zehntau-
sende von tatsichlichen und zukiinftigen Krebsfillen mit sich gebracht. Elsiisser hat also aus der Ge-
schichte gelernt, wenn er jetzt das Geld, welches , heute fiir AKWs verschleudert” wird, zur Bekampfung
von Krebs einsetzen will. Leider war sein Lernerfolg nur ungeniigend. Die Gentechnik gegen atomaren
Krebs einsetzen zu wollen, ist ungefihr so sinnvoll, wie nach einer ungewollten Freisetzung von gefihrli-
chen Mutanten aus einem Genlabor Atombomben abzuwerfen.

Warum bestimmte Produktivkrifte, zu denen die Atom- genauso wie die Gentechnologie zihlen, unter
keinen gesellschafitlichen Umstinden der Menschheit dienen, soll der folgende Text zeigen, der sich mit
der Anwendung der Gentechnologie bei Tieren beschiftigt.

Ausgangspunkt der Beschreibung ist, dal bestimmte Technologien nicht wertfrei angewendet werden
konnen und ihr jeweiliger Nutzen nicht lediglich von den Macht- und Produktionsverhiiltnissen abhiingig
ist, sondern, daf} diese Technologien auch Folge der Produktionsverhiltnisse sind und einer revolutionii-
ren Verinderung dieser Verhiltnisse im Wege stehen.

‘Diesen Begriff hirte ich zum ersten Mal von unserem sehr roten und bloden Chemielehrer, als Greenpeace kurz nach der
Wende 1989 eine harmlose Aktion gegen DDR-Chemiefabriken durchgefiihrt hatte. Der Lehrer empérte sich dariiber, weil er
jahrelang im Unterricht und als Parteifunktiondr erklirt hatte, wie gut die sozialistische Umweltverschmutzung fiir die Um-
welt ist. Da wir unter Terrorismus etwas anderes verstanden als gut layoutete Greenpeace-Plakate zu entrollen und die von
Elsisser geschmahten Krebs-Maus-Patent-Gegnerlnnen ebenfalls nur friedlich Unterschriftenlisten mit Adressen fiillten,
zeigl sich wessen Geistes beide sind...
Dieser und ein weiterer, mir jetzt entfallener Punkt der Devise Lenins fiel allerdings ziemlich schnell der (in diesem Fall
allerdings ,,politisch korrekten®) Zensur zum Opfer, so daB in den Lehrbiichern nur noch die Sowjetmacht und die Elektrifi-
zierung auftauchten.
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Schwerpunkt: Gentechnik

In dem Sinne entsprechen die absurden Erfindungen der Gentechnologie der kapitalistischen Logik, alles
zu effektivieren, beherrschbar zv machen, zu verwerten und den gemeinsamen gesellschaftlichen Reich-
tum nur einer kicinen Gruppe zukommen zu lassen. An der Gentechnelogie, die die herrschende Ordnung
bendtigt, wird das Wesen der herrschenden Produktionsverhiltnisse in iiberspitzter Art und “Weise deut-
lich. Gentechnologie ist in sich kapitalistisch, ob nun privat oder staatlich organisiert. spiclt dabei keine
grolle Relie. Es kann keine sozialistische Gentechnologie geben, was nicht heiilt, dal z.B. Kuba ailein des-
halb, weil es ein ehrgeiziges gentechnelogisches Ferschungsprogramm verfolgt, nicht sozialistisch sein
kann. Aber dieses Programm wird dem Sozialismus auf Kuba nichts nutzen, sondern cher den kapitalisti-
schen Tendenzen Vorschub leisten.

Eine sozialistische Gesellschaft versucht, so verstehe ich es zumindest, den Reichtum gleichmiiig zu ver-
teilen; alle Menschen an Entscheidungen, auch iiber die Wissenschaft und Technik, zu beteiligen: die Ar-
beit an den Bediirfnissen der Menschen auszurichten, d.h. die Arbeitszeit zu verkiirzen, die Arbeit als
solche zu vereinfachen und in kleinere Produktionseinheiten zu verlagern; die Grundlagen menschlichen
Lebens zu erhalten, anstatt sie zu zerstoren oder ihre Zerstérung zu riskieren, das bedeutet auch Umwelt-
schutz, sparsamer Umgang mit den Ressourcen und ein anderes als ein rein technokratisches Verhilinis
zur Natur: allen Menschen die freie Entfaitung zu garantieren, was neben der Abschaffung von Klassen
auch die Auflosung bestehender sozialer Kategorien (Sexismus, Rassismus. Diskriminierung von Behin-
derten usw.) heinhaitet. All diesen genannten Punkien steht die Gentechnologie direkt oder indirekt ent-
gegen.

Recht hiitte Elsisser mit seiner Kritik, wenn er nicht alle Gentechnik-Gegnerlnnen in Bausch und Bogen
verdammen wiirde. sondern seine Analyse unterscheiden konnte zwischen linken und rechten Stromungen
innerhalb dieses Spektrums. In den meisten sozialen Bewegungen, die aus einem linken Grundverstindnis
heraus agieren, versuchen rechte Kriifte ideologisch zu infiltrieren und an Einflull zu gewinnen. Natiirlich
ist es den sich als links bezeichnenden Menschen anzulasten, dall sie oft aufgrund ithrer eigenen Theorie-
losigkeit und Thematfixiertheit falsche Biindnisse bewuBt oder unbewuilt eingehen. Sie deshalb aber als
wfaschistisch** zu bezeichnen halte ich - und nicht nur wegen des Begriffes als solchem - fiir falsch. Viel-
mcehr bedart es einer offenen Diskussion, inwieweit wir unsere Standpunkte in den verschiedenen
< Teilbereichshewegungen® einbringen kinnen und wollen, welche Biindnisse mitgetragen werden kénnen
und wo eine Grenze gezogen werden mull, Wer meint, die Grenze verlaufe zwischen *Junge Welt® und
AubBenwelt, liegt meiner Meinung nach daneben.

BN 1 . ! 2,

A X Ay St 2

e ———————————— ..
femmm—————

Viel interessanter wire die Frage, inwieweit die sozialen Bewegungen, die mit ihren Forderungen die
Grundbedingungen fiir eine sozialistische Gesellschaft beschreiben, den kapitalismus lediglich moderni-
sieren: die Frage also, ob sie uns einer fundamentalen Veridnderung niaherbringen, weil sie sich dieses Ziel
auf die Fahnen geschrieben haben, oder ob sie mit ithren tatséchlichen. viel geringeren Erfolgen die Ver-
inderung auf die lange Bank schieben. da ein reformierter und ertriglicher Kapitalismus ein stabilerer
ist. Wer meint, die Revolution kann erst ausbrechen, wenn sich die bestehenden Verhiltnisse weiter zu-
spitzen, sollte also trotz des Wissens um die Unvereinbarkeit von Gentechnologie und Sozialismus in der
heutigen Zeit vehement fiir die absenderlichsten Ausgeburten der Gentechnologie kimpfen - vielleicht ist
ja Elsisser in diesem Sinne nur ein verkannter Dialektiker. Allen anderen sei gesagt, dal} es gemiitlicher
ist. innerhalb einer sozialen Bewegung auf die Revolution zu warten als auBberhalb.

Dariiber hinaus soll in dieser Einleitung nicht verschwiegen werden, daB es in der folgenden Argumenta-
tion nicht unwesentlich ist, dal} die entsprechenden Technologien nicht nur Auswirkungen auf den Men-
schen haben, sondern natiirlich in erster Linie und im besonderen Maie Tiere betreffen. Ohne die Fihig-
keiten und Interessen von Tieren und Menschen gleichsetzen zu wollen, bleibt festzuhalten, dall Tiere
Gefiihle wie Schmerz, Angst und Strell empfinden kénnen und im beschrinkten Umfang kognitive Lei-
stungen vollbringen. Es gibt keinen verniinftigen Grund, dies bei allen menschlichen Handlungen, die
Tiere betreffen, nicht mit zu berticksichtigen. Die Beantwortung der Frage, ob das etwas mit Sozialismus
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zt tin hat, {iberiasse ich den Fachleuten fiir die triple-, guattro- und sonstige multi-vitamin-oppression-
Theorien. ich jedenfalls halte es fiir miBig, zu diskutieren, ob Veganismus eine ernstziinehmende links-
radikale und politische Forderung ist oder die fundamentalistische Bankrotterkiirung einer rechtsiasti-
gen Linken - ich halte Veganismus abseits von den grofien politischen Fragen der heutigen Zeit fiir mora-
Itsch korrekt (m.c.) und wichtig!

Anwendungsbereiche _
Die Gentechnik kommt vor aliem: in Bereichen zum Einsatz, die durch die traditionelle Nutzung der Tiere
durch Menschen schon abgedeckt ist. Dies hetrifft vor allem die ,,Verbesserung'‘ der Tiere in der Massen-
tievhaltung oder dic Schaffung never Tiermodelle fiir medizinische Versuche. Daneben eridffnen sich eini-
ge neue Anwendungsbereiche, die erst mit der Einfiibrung der Gentechnik moglich geworden sind bzw.
ikren Durchbruch finden werden. So z.B. bei der Verwendung von Tieren als Bioreaktoren oder Organlie-
feranten.

Die Gentechntk an Tierer wird in dieser Reihe als exira Abschnitt behandelt, da sie das Ausheutungs- und
Verweriungsverhiltnis der Tiere durch den Menschen auf das extremste verschiirft und die Tiere restios
zu wiliendosen Maschinen, von Menschen entworfen, konstroiert und bedient, degradiert. War der
Mensch bislang auf das angewiesen, was er in der Natur vorfand und vollzeg sich die Zucht der Nutztier-
arten irn Laufe der Jahrtausende nur schrittweise, ist der Mensch jetzt in der Lage, die Tiere aus Sequen-
zen am Reilibrett zusammenzustiickeln und den Tieren Eigenschaften zu verschaffen, die nicht ihrem
Wesen entsprechen. Andererseits werden Eigenschaften der Tiere, die bislang der Ausbeutung im Wege
standen, einfach ausgeschaltet, Beschrinkte sich bislang die Tierquilerei bei der Massentierhaltung
hauptsichlich auf die Haltungsbedingungen sowie die Schiachtmethoden und bei den Tierversuchen auf
die Versuche, so werden jetzt die Tiere chne Riicksicht auf ihre Gefiihle als krank konzipiert, womit sie
zu tebenslangem Leiden verurieilt sind.

Da die Gentechnik ein Zufallsunternehmen ist (gewiinschte Gene kdnnen nicht gezielt in einer Zelle pla-
Ziert werden, sondern nur hineingeschossen, in der Hoffnung, dal} sie eingebaut werden und zwar an der
vichtigen Stelle), miissen, wm ein Tier mit der gewiinschien Eigenschaft zu erhalten, in der Regel Zehntau-
seinde von Einbryonen verbraucht werden: daven wird cine Vielzahl in die Gebéirmutter eingepflanzt; das
meiste sind Fehlgeburten; einige wenige Tiere, die lebend zur Welt kommen, weisen alle mglichen geneti-
schen Defekte auf und quilen sich mit entsprechenden Krankheiten herum; am Leben gelassen werden
nuy diejenigen, vonr denen die ForscherInnen annehmen, dafl sie das gewiinschte Gen erfolgreich einge-
bhaut haben.
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Der Umgang mit Tieren wird in einem erschreckenden Umfang versachlicht; Tiere und die Okosysteme ,
in denen sie leben, als wissenschaftlich beschreibbar und einzelne Teile als manipuliecrbar angesehen. Die
ForscherInnen erheben sich zu BeherrscherInnen der Evolution; zwischen der Funktionsweise von Autos,
eines Regenwaldes, eines Schweines und menschlicher Gesellschaften besteht threr Meinung nach nar in
einzelnen Details ein Unterschied.

Paradexersveise ist ndmlich gleichzeitig zu becbachten, daB die Gentechnik die Grenze zwischen Tier und
Mensch in ihrer praktischen Anwendung verwischt und in Zukunft in der Lage ist, sie aufzuheben, Zum
einen durch das Einpflanzen von Menschengenen, -geweben und -organen in Tiere und andersherum, zum
anderen durch dic Tatsache, daB viele Tierversuche heute die Speerspitze der Durchsetzungsstrategie der
Gentechnokratinnen zur restlosen Verwertung auch des Menschen darstellen und gewisse Entwicklungen
schon jetzt parailel an Mensch und Tier verfaufen.
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Beispielhaft dafiir steht der australische Bioethiker Peter Singer, der zwar einen Teil der Tierversuche fiir
tiberfliissig hiillt und extreme Auswiichse der Massentierhaltung kritisiert, gleichzeitig jedoch fragt, war-
um solche Versuche nicht auch an Behinderten, Embrvenen und alten Menschen ausgefiithrt werden sollen
und der vehement die Einfithrung der Euthanasie fisr nuiziose Esser fordert. Die meisten medernen Gen-
technokratlnnen machen sich jedoch nicht wie Peter Singer die Miihe, thre Arbeit mit einer ausgekhigel-
ien utilitaristischen Ethik abzusichern (der deshalb von Teilen der Tierrechtsbewegung leider immer noch
als ernstzunehmender Ideengeber millverstanden wird), sondern reden Klartext: Fiir sie schlieBen sich
Tier- und Menschenversuche nicht aus, sondern das eine stellt die Vorstufe fiir das andere dar.,

In vielen der wissenschaftlichen Grundiagentexte, die sich mit Mikroben, Bandwiirmern, Ratten und
Schimpansen beschiftigen, wird auf die spitere Verwendung auch beim Menschen verwiesen - manchmal
offen, manchmal eher verdeckt. Eine Raite, die nach einer Genmanipulation Artgenossen aufirifit, soll ein
Modeli fiir die genetische Ursache von aggressiven Menschen darstellen: eine Fliege, der 14 Augen auf
dem gesamten Kérper wachsen, wecki die Hoffnung, in Zukunft Menschen gezielt als Organlieferantln-
nen zu zuchten; ein Gen, welches in einem Tier analysiert wird, wird flugs zum Patfent angemeldet, wel-
ches sich auf alle . Saugetiere mit dem gleichen Gen', inklusive des Menschen. erstreckt: hestimmte, in
Affen entdeckte Gensequenzen sollen den behaupteten Unterschied zwischen Mann und Frau beweisen
oder kompiizierte soziaie Zusammenhinge menschlicher Gesellschaften erkliren und als unverinderlich
tweil genetisch vorgegeben) festschreiben; die tropischen Regenwillder werden von Ferscherteams durch-
kiimmt, die Genproben gleichermaflen von Pflanzen, Tieren und Menschen nehmen; jede Methode, die
tierische DNA zu entschliisseln, tierische Zellen zu manipulieren und manipulierte Zellen im Reagenzglas
aufzuziehen, 1Bt sich ohne weiteres auf die Menschen iibertragen...
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Massentierhaltung

Am unspektakuliirsten, aber auch am weitesten fortgeschritten ist der Einsatz der Gentechnik bei der
Nahrungsmittelproduktion. Viele der Anwendungen sind dem Forschungsstadium inzwischen entwachsen
und haben die industrieile Reife erreicht. Dies bleibt den Meisten jedoch unbekannt, da die Befiirworte-
rinnen der Gentechnik eher auf die Erfolge im medizinischen Bereich verweisen. Immerhin 1abt sich mit
der Entwicklung eines angeblich tidliche Krankheiten heilenden Medikaments noch jede Tierquilerei und
Geldverschwendung begriinden; schwieriger wird es bei Bereichen, die eindeutig wirtschaftlichen Interes-
sen dienen, wie die Nahrungsmittelproduktion. Gegnerinnen der Gentechnik bemiihen ebenfalls meist
Beispiele aus dem Kuriosititenkabinett der Gentechnik, die jedoch mit dem Alltag in der Massentierhal-
tung nicht viel zu tun haben. Zu ungebrochen ist in der Bevilkerung die Seibstverstdndlichkeit, mit der
sogenannte Nutztiere zum Zwecke der Erniihrung gehalten und getitet werden. Ein zusitzliches Gen bei
cinem Rind, welches keine sichtbaren oder schmeckbaren Verdnderungen mit sich bringt, sondern ledig-
lich die Kilteresistenz steigert, diirfte bei den meisten VerbraucherInnen nur ein miides Schulterzucken
bewirken. Viel lieber prisentiert die Presse Fotos von Fliegen mit 14 Augen und die Menschen sind em-
port - dabei stelit diese Erfindung eher eine wissenschaftliche Eintagsfliege dar, die in den nidchsten Jah-
ren, wenn nicht gar Jahrzehnten keine besonderen Auswirkungen haben wird, weil damit vorlaufig nichts
anzufangen ist.

U'berraschen mag jedoch die Tatsache, daB der Einsatz der Gentechnik in der Massentierhaltung nicht bei
Schwein oder Rind am weitesten verbreitet ist, sendern bei Fischen. Forellen mit menschlichen Wachs-
tumsgenen, Karpfen mit Forellengenen und Lachs mit Rattengenen gehoren zum Alltag in den Fischfar-
men. Hauptziel dieser vielfiltigen Genverpflanzungen sind schnelleres Wachstum, hoheres Gewicht, Resi-
stenzen gegen bestimmte Krankheiten oder Umweltbedingungen (Temperatur des Wassers, Nahrungsan-
gebot, Salzgehalt, Verschmutzung der Meere mit Ol u.i.). Aulerdem werden mittels Gentechnik, aber
auch mit Hilfe der Druck- oder Hitzeschockbehandlung der (unbefruchteten) Eizellen Fische geziichtet,
die steril sind bzw, nur mannliche oder weibliche Nachkommen zeugen konnen. Der Sexualtrieb der Fi-
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sche, der diese zu einem wilden Umberschwimmen verleitet - auf der Suche nach dem passenden Minn-
chen oder Weibchen - mildert die Ertriige. Fische, die viel schwimmen, kinnen kein Feit ansetzen. Bei
einigen Fischarten zeigen aber auch die minalichen osder die weiblichen Exerpiare oin schneliores Wachs-
tum zls das jeweiliz andere Geschlecht, welches dann eiafach per Gentechaik abgeschafft wird, Und die
Gentechnik sorgt dana wieder dafiir, dafi sterile oder eingeschlechiliche Fischarten trotzdem Machkom.
meti zeugen kénnen, So sell einigen Fischarten eine ein- und dusschalthare Sterilités gentechnisch singe-
pflanzt und mit speziellern Futier gesteuert werden, Dies geschieht auch ver dem Hintergrund, dafl gen-
technisch veriinderie Fische, die sus den Zuchifarmen entweichen (z.B. 1994: 504.000 bis 700,004 entflo-
kene Zuchtiachse alein an der Kiiste von Norwegen), die Meeresikologie nachhaltip stéren kilnnten und
sich deshalb im Freien nichi vermehren solien.

All diese Sachen sind bei Fischen im Vergleich zu hoheren Tierarten ziemlich lvicht ze realisieren, weil die
DNA weniger Infermationen enthiilt, also leichier ensenliisselt werden kann; gen-manipulierte Fische
aufgrund ihres einfachen , Bauplanes”, der Verinderung leichier verkrafiet, 6fters ebensfiihip sind; sich
Fische ziemlich schunell und in grofier Anzahl vermehren und dies auBerhalh des Kirpers geschiehi (d.h.,
das schwierige Einpflanzen einer befruchteten und genmanipulierten Eizeile ertibrigt sich). Derartig gen-
manipulierte Fische erveichen ein bis zu 13 mal grofieres Kirpergewicht, zeigen ein bis 20 50% schnelleres
Wachstum und kinnen unter Bedingungen Ieben, unter denen sie normalerweise nicht lebensfihig wiren,
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Bei den aut dens Land lebenden Nutztieren beschriankt sich der indusiricile Einsatz der Gentechnik '\\
vorldufig fast pur asf die Gep-Diagnose und die Produkiion von Hormonen durch gesetisch verinderte
Mikroorganismen. Alle anderen genetischen Verinderungen existieren ira Moment nur in den Kopfen der {-:&m

Forscherinnen, in den Labors oder auf den Versuchsfeldern - sicherlich jedoch noch nicht auf den Tellern ™=
Jener, die sich nicht vegelarisch eder vegan ersidhren,

Die Gen-Diagnose, d.h. die Untersuchung der DNA von Einzeltieren, dient der Zucht von leistungsfihige-
ren Arten. Bislang war mensch darauf angewiesen, gewisse erwilnschie sicht- oder mefibare Merkmale
{also den Phiinotyp des Tieres) als Grundlage fiir die Ziichtung zu nehmen, jetzt kann der Genotyp mit-
einbezogen werden. Bies {ithrt zu schnelieren und geziclieren Exrfolgen. 5o gab es schon 1994 bundesweif 3
Genlabore fiir die rovtinemiifige Genanalyse zom Zwecke der Zuchtauswahl und -forschung von Nuotziie-
ren wie Rindern, Schweinen, aber auch Pferden. Betoni wird, dul} beim Verkauf von Rennpferden die
Kiuferinnen jetzt genau iiberpriifen kinnen, ob der behauptete, wertvolle Stammbaum stimmt. Eine
Genanatyse kostet in der niedersiichsischen, von der Landwirtschaftskammer fnanzierien Anstalt 148,-
M, ist afso fiir die Zuchtfirmen erschwinglich. Ahnliche Tests werden in England bei Schweinen routi-
nemifig durchgefiihrt: Dort bekomunen Tiere, dic bestimmite durch knzuchy erworbene Gene nicht anf-
weisen, eine Marke ins Ohr und sind somit zur Weiterzucht rugelassen. Alle anderen Schweine gelten
ebenfalls als gesund, verfligen aber iber Gene, die fir dic Kindergeneration schleckt sein kinnien
(Strefanfziligheit, zu karze Haltbarkeit des Fleisches).

Das wichtigste gentechnisch produzierte Hormen ist rBST, daneben existieren eine Reihe synthetisch her-
gesteilter Hormone, weitere Gentech-Hormone werden voraussichtlich bald an! den Markt kommen,
rBST wird bei Kiihen eingesetzt, die dadurch eine hohere Milchleistung bringen. Die Yerwendung von
BST, welches als Arzneimittel gilt, war in der Europiischen Union bis Ende 1994 verboten, seit 1995 ist
es zu Versuchszwecken erlaubt, In den USA wird rBST-Mitch seit Anfang 1994 vermarktet, kennte jedoch
den Durchbruch - auch wegen zahireicher Proteste und Boykotte - bisiang niciut schaffen. Der Konzern
Monsanto, der rBST verkauft, verklagte Firmen in den USA, die ihre Produkic mit dem Label ‘rBST-frei’
schmiickten. Auf Druck der USA und der GATT-Bestimmungen unteriifit die EU die Entwicklung von
Verfahren, die rBST-Milch nachweisen ond semit dem Impoeriverbot zur Wirkung verhelfen konnicen. in
Lateinamerika und osteuropiiischen Lindern wurde o857 zar Markteinfiihrung von US-Firmen massen-
haft kostenlos verieilt, Mit eBST behandeite Kiihe weisen eine andere Zusammensetzung des Fleisches aafl
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(mehr Fett, weniger Mineralien), leiden unter threm schweren Euter und der Euterkrankheit Mastitis,
sterben eher, sind im allpemeinen krankheitsanfilliger, benitigen deshalb mehr Medikamente und es
hesteht ein gewisses, bislang unerforschites Krebsrisiko fiir rBST-Mikch trinkendce Menschen.

Experimentiert wir zur Zeit auch mit gerunanipulierten Hakterien, die in den Verdasungscrganen der
Tiere fir die Zersetzung der Nabrung sorgen. So soilen Tiere geschaifen werden, die das Kraftfutter of-
lektiver verwerten, weniger Nahrung bendtigen oder sich von volliz neven, billigeren Futtermitiein er-
nihren kinuen. Andere gepetisch veréinderte Bakierien produzieren spezielie impfstoffe und Medikamen.
te fiir Nuotztiere: dabei sind die Grenzen zn den verbotenen Hormenen flieBend: So ist es 2.8 méglich. das
Verbot, Must- und Wachstumshormone einzusetzen, dacdurch zu umgehen, daf} eine [ Arznei verabreicht
wird, die div kirper-eigenen Gegenspieler zu den Wachstumshermoenen zerstirt.

Rivinstiehbewesen bis hin zu insekten werden manipuliert, vie Pestizide suf eine .natirfiche™ Art und
Weise zu ersetzen. So wurden Milben konstruiert, die bestitnmte PHanzenschidlinge avffressen, Beson-
ders bei solchen Kleinen Tieren, die nicht unter khentrolie zuo halten sind. bestcht die Gefahr. dall sie das
dkologische Gleichgewicht nachhaltig stéren.
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In Zukunft sol! an 2llen Nutztieren kriftig herummanipuliert werden, Erklirtes Ziel eines zur 7eit lau-
fenden und von der K1) mitfinanzierten Forschungsprogrammes ist es, irgendwann mal Rinder ohne Hbr-
ner. mit niedrigem Fetigehalt und geringerer Anthiligkeit fiir Strell und Krankheiten zu ziichten. Die
Harner der Rinder werden zur Zeit noch wegen der ,,Verletzungs-Gefahr manueil entfernt; die Ver-
braucherinnen stehen auf Light-Produkte und die beiden letzien Dinge sind eindentige Folgen der Mas-
sentierhaltung und der iber Jahrhunderte dasernden (In-iZucht auf einipe Leistunpgsmerkmale, Auf der
Wunschliste stehen aber auch Appassungen von Hochleistungstieren an extreme klimatische Bedingungen
- um neue Absatzmiirkte im Trikont zu erschiieBen. Rinder mit Winter-, wahlweise Sommerschlaf kénn-
ten in afle Klimazonen exportiert werden und uaertriigliche Jahreszeiten einfach verschiafen. In
Deutschland laufen ¥ersuche mit Schweinen, die grof wie Esel werden. Die Sicherheitshestimimungen sind
so lasch, daf} in Paitlingen Anfang 1995 schon mal so ein Eselschwein ausbrechen konnte, was in dem
Kleinen Borf, welches bis dahin villig ahnungsles war, fitr erheblichen Schrecken sorgte. Bei Schafen liegt
das Hauptaugenmerk auf mehr Wolle, die sich selbst schert. Ein eingepflanzter ..Genschalter sorgt da-
fiir. dai} bei einer bestimmten Erndhrung die Haare von selbst abfallen. Wird den Schafen vorher ein
feinmaschiges Netz umgebunden, spart man sich die miihselige Arbeit des Scherens.

Ein grolier Teil der Genforschung beschiiftigt sich mit der reinen Erhaltungsarbeit: Durch die Inzucht
gingen viele der wertvollen Eigenschaften der Tiere in den letzten Juhrzehnten verioren. Jetzt sollen be-
stimmte Gene von Wildarten gezielt eingekreuzt werden, um den Stand von vor 20 oder 30 Jahren wieder
#u erreichen.

U'm die Zugriffsmaglichkeiten auf die Tiere weiter zu erhiéhen, wird damit experimentiert, Sdugetiere im
Reagenzglas, alse aufierhalb der Gebiarmutier, oder in der Gebidrmutter fremder Tiere, die fiir spezielle
Anforderungen peeigneter sind (Rinderembryvonen vor aliem in Kaninchen), aufzuzichen. So konnen in
jedem Stadium der embryonalen Entwicklung bestimmte Gene von auiden aktiviert oder fremde Gene in
gewiinschte Zellen hineingeschossen werden,

Prinzipiell gcht es also darum, noch hihere Leisiungen noch schneller und leichter mit weniger und billi-
gerem Futier zu erveichen und gleichzeitig die negativen Effckte der Hochleistungszucht (Anfillighkeit fir
Krankheiten, Standortgebundenheit} auszugleichen. Die grofien Pharma- und Chemiekonzerne werden in
Zuakunft jihrlich neuve Tiersorten anbieten. mit der dazugehérigen Medizin und dem Speziaifutter. Eine
Alternative zu diesen teuren Kombinationen haben dann weder die BAuerinnen uvnd Bauvern bei uns noch
Jjene im Trikont. Unabhiingig davon, dall die Massentierhaltung abgeschafft und Tiere in der Regel nicht
zu Erniihrungsawecken getitet werden sellten, ist der Einuatz der Gentechnik:
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e eine verstirkte Tierquilerei, weil genmanipulierte Tiere meist krank sind und z.B. unter ihrem eigenen
Gewicht und der Bewegungsunfihigkeit leiden; besonders qualvoll sind auch die nicht aufeinander ab-
gestimmten Organe, z.B. habe genmanipulierte Schweine zu viele Muskeln und ein zu kieines Herz,
was hiufig zu Kreislaufversagen fiihrt';

e gefihrlich, weil die verinderte Zusammensetzung des Fleisches (neue) Krankheiten bei Menschen
auslosen kann, die zusitzlichen Hormone auch auf den Menschen wirken und die Freisetzung von ge-
netisch verinderten Lebewesen unerforschte Risiken fiir andere Tiere, Menschen und das Okosystem
mit sich bringt;

e ungesund, weil die derart hochgeziichteten Tiere mit noch mehr Medikamenten am Leben gehalten
werden miissen, die dann von den VerbraucherInnen mitgegessen werden, was u.a. zu Resistenzen ge-
gen Antibiotika fiithren kann;

e undkologisch, weil gentechnisch manipulierte Tiere in der Regel nur in einer hochtechnisierten
Stallumgebung leben konnen, was zu umweltschidlichen Konzentrierungsprozessen in der Landwirt-
schaft fiihrt:

e unsozial, weil eben jene Konzentrierungsprozesse kleinere Biuerinnen und Bauern aus finanziellen
Griinden zum Aufgeben zwingen und die Chemiekonzerne immer mehr die Kontrolle iiber die
menschliche Versorgung gewinnen und

e imperialistisch, weil sich die Abhéingigkeit der Liinder des Trikonts von denen des Nordens weiter
verstirken wird (analog der Entwicklungen auf dem Sektor der genmanipulierten Pflanzen).

Tierversuche
In bunten medizinischen Katalogen werden neue Produkte angepriesen, die u.a. folgende Bezeichnungen
tragen: TIM RAG-2, HLA-B27TM oder C1D4®. Dahinter verbergen sich genetisch manipulierte Tiere,
vor allem Méuse, patentiert oder mit eingetragenem Warenzeichen (Trade Mark). Die Kataloge werden
von Versandhiusern herausgegeben, die sich auf die gentechnische Zucht von Tieren mit bestimmten
Krankheitsbildern spezialisiert haben. Das griofite Unternehmen dieser Art verfiigt stindig iiber 800.000
Miuse, jihrlich werden ebenso viele mit der Post in alle Welt verschickt; zusitzlich lagern in den Tief-
kiihltruhen mehr als eine Million Miuseembryonen, die zur Zeit keine Verwendung finden; es werden
iiber 1.000 unterschiedliche Miusesorten, die je einen Gendefekt reprisentieren, zu einem Stiickpreis von
5 bis 100 US$ angeboten. Besonders beliebt bei den Forscherinnen sind die sogenannten Knock-out Miu-
se, bei denen die Funktion einiger Gene ausgeschaltet wurde, so daB sie spezifische, auch beim Menschen
vorkommende Krankheitsbilder zeigen, an denen dann nach Ursachen fiir Krankheiten und entsprechen-
den Medikamenten gesucht werden kann.

Wiihrend bei ,,normalen* Tierversuchen die Tiere im Regelfall ,,nur* einmal der grausamen Prozedur
unterzogen werden (was sich aber auch iiber Jahre hinziehen kann), sind jene Tiere schon als kranke
Katalogware konzipiert, die ihr Leben lang leiden. In der ,,Umgangssprache* heiBen jene Lebewesen Alz-
heimer-Maus, Bluthochdruck-Maus, Diabetes-Maus, Brustkrebs-Maus, Maus-ohne-Immunsystem, AIDS-
Maus. Das sind die bekannten Vertreter, die sich einer hohen Akzeptanz erfreuen, auch wenn Alternati-
ven zum Tierversuch nicht erforscht werden; die Tiermodelle kaum Riickschliisse auf den Menschen zn-
lassen; Erfolge bislang in fast allen Fillen auf sich warten lassen und sowieso zu fragen bleibt, was von
einer Gesellschaft zu halten ist, die erst ihre Umweltkrankheiten (Allergien, Krebs u.v.m.) produziert, um
sie dann auf Kosten von Mensch und Tier wieder etwas einzudimmen, was gleichfalls mit betrichtlichen
Nebenwirkungen verbunden ist.

Vollig absurd ist dagegen die ebenfalls per Katalog zu ordernde Maus chne Haare, welche helfen soll, das
Geheimnis des Haarausfalls beim Menschen zu liiften. Oder die dicke Maus, die half, ein ,,Gen fiir die

"Der Tatsache, daB 50% der Gen-Tech-Schweine an Magengeschwiiren leiden, halten die Forscherlnnen entge-
gen, daB normale Schweine auf 30% kommen, also die Gentechnik nicht soviel schlimmer ist.
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Schwerpunkt: Gentechnik

FreBisucht* zu finden. Die US-Biotech-Firma kaufte 1993 die Patentrechte an diesem Gen fiir 80 Mio USS$,
um cinen Appetitziigler zu entwickeln.

Viele Versuche mit genetisch manipulierten Tieren dienen der sogenannten Verhaltensforschung. Dabei
tibertreffen sich die die Human- und Veterinirgenetiker gegenseitg in den Meldungen von der Entdek-
kungen eines , Alkoholiker-Gens*, ,.Schizophrenie-Gens", , Aggressivitiits-Gens™., ,.Selbstmord-Gens®,
wFreBisucht-Gens, | Schwulen-Gens*, ,Kriminalitits-Gens*, ,.Asozialen-Gens*. .,Promiskuitits-Gens"',
«Intelligenz-Gens**, . Kreativitits-Gens*, ,.Deshalb-sind-Minner-schlaner-und-Fraven-sozialer-Gens"
usw. Diese angeblich bei Tieren entdeckten Gene und die Behauptung, Menschen triigen ihnliche Gene in
ihrem Erbgut, dienen der Festschreibung sozialer Rollen und Stigmatisierungen.

Die Tierversuche sind Teil einer Medizin, die in erster Linie die Aufgabe hat, die Arbeitskraft und Leci-
stungsfahigkeit zu erhalten und den Menschen entsprechend dem gesellschaftlichen Ideal von Schénheit,
Jugendiichkeit, langem Leben und ewiger Gesundheit zu gestalten. Dabei entwickelt sie sich immer mehr
zu ciner Zwei-Klassen-Medizin: Bestimmten Bevolkerungsgruppen. seien es die Menschen im Trikont,
Behinderte, arme, ausliandische oder alte Menschen. werden die medizinischen Basisleistungen verweigert,
withrend gleichzeitig mittels einer hochtechnisierten Apparatemedizin dem weillen Mittelstand kosmeti-
scthe Operationen und Kinder nach Wunsch offeriert werden. Versuche mit genetisch manipulierten Tie-
ren werden diese Entwicklung beschleunigen und neue Wirkungsfelder offnen, wie das folgende Beispiel
ciner Organtransplantation zeigt. Der Einsatz der Katalog-Tiere erhoht die Anzahl der Tierversuche um
cin Vielfaches. Denn weiterhin miissen alle Versuche gleichfalls an normalen Tieren durchgefiihrt werden:
auberdem existieren fiir jede Krankheit verschieden Tiermodelle - die Firmen stehen im Wetthewerb
untercinander - und deshalb geschieht die Forschung jetzt parailel z.B. an 5 verschiedenen Alzheimer-
miiuse-Modellen und den normalen Miusen.

Tiere als Organlieferanten

Die MedizinerInnen schufen mit ihren neuen Operationsmethoden einen steigenden Bedarf an Organen.
Die teueren Organspendenkampagnen. die deswegen entfithrten und ermordeten Kinder in Brasilien oder
die Praxis der heimlichen Organentnahme bei Operationen in Indien konnten nicht fiir geniigend Nach-
schub fiir diesen steigenden Organbedarf in der Ersten Welt sorgen. Deshalb mehren sich in letzter Zeit
die Bemiihungen, Tiere speziell als Organlieferanten fiir die Menschen zu ziichten. Die Tiere miissen dazu
genetisch veriindert werden, um zum einen Bau und Funktion der Organe dem der Menschen anzupassen
und zum anderen die Abstobungskriifte des Menschen gegen fremdes Gewebe auszuschalten.

Beliebtes Forschungsobjekt dafiir sind Schweine, da deren Organe ungefiahr die GroBle von menschlichen
Organen haben und da ethische und tierschiitzerische Bedenken zu den ebenfalls sehr geeigneten Affen
schnell entkriiftet werden konnen, schlieBlich sind Schweine nicht vom Aussterben bedroht und stehen auf
der Beliebtheitsskala weit unter den Affen. Zuhauf werden also Schweinen menschliche Gene eingepflanzt.
Eine Investment-Firma errechnete, dal} es einen Markt fiir 50.000 Schweineherzen und 40.000 Schwein-
cinnereien gibt.

Die ersten Opfer dieser Forschung sind natiirlich andere Tiere: Anfang 1995 erhielten 3 Paviane genma-
nipulierte Schweineherzen eingepflanzt, fiir 1996 ist eine Ubertragung auf einen Menschen geplant.
Schweinenieren haben es weiter geschafft: Sie konnten fiir einige Zeit an nierenkranke Menschen ange-
schlossen werden und funktionierten. Hornhiute und Herzklappen von Schweinen konnen schon problem-
los auf den Menschen iibertragen werden: Hirnzellen von Schweineembryos konkurrieren seit einem Jahr
mit jenen von abgetriebenen Menschenfoten bei der Behandlung vor Parkinsonkranken. Und seit lange-
rem produzieren Schweine menschliches Hiamoglobin (Bestandteil der roten Blutkdrperchen), woran be-
sonders das Militir Interesse hat, um verwundete Soldaten mit Bluttransfusionen versorgen zu kinnen.
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Die Firma DNX kiindigte 1991 an, innechalb von 2 Jahren 4 Mio Blutspenderschweine ziichten zu konnen,
genug um den gesamten Bedarf der USA zu decken.

Der medizinische Griflenwahn geht nicht nur zu Lasten der Tiere, die mit fremden Organen im Ksrper
leben und sich vielfaltigen Behandlungen vor der Transplantation unterziehen miissen, wie z.B. einer
Chemotherapie, oder jenen Tieren, denen im Tierversuch fremde Organe eingepflanzt werden, sondern
tobt sich anch gegen Menschen aus: So wurde 1984 aus reinem Forschungsdrang einem 14-tidgigen Saug-
ling ein Schimpansenherz eingepflanzt, obwohl ein menschliches Spenderherz gleichfalls zur Verfiigung
stand. Vielen Patienten werden falsche Hoffnungen gemacht, damit sie der aufwendigen Operation zu-
stimimen, sie sterben kurz darauf, aber die MedizinerInnen konnten neue Erkenntnisse sammeln. Wissen-
schaftlerInnen in der BRD, die auf dem Gebiet Basisexperimente ausfiihren, werfen ihren Kolleginnen in
England vor, iiber Leichen zu gehen.

Um nicht zuviel Staub aufzuwirbeln, werden gentechnische Versuche am Menschen am liebsten im Tri-
kont durchgefiithrt. So verlagerte der Chemie-Muiti Upjohn seine Rinderblut-Transfusionstests an Men-
schen nach Guatemala.

Es besteht auch die nicht zu geringe Gefahr, daB Viren aufgrund einer Transplantation von Tieren auf
Menschen iiberspringen kénnen oder aufgrund der Genmanipulation sogar neu entstehen. Erinnert sei an
das AIDS-, Marburg-, Ebola-Virus, die urspriinglich (hdchstwahrscheinlich) aus Menschenaffen ent-
stammen und zum Teil bei medizinischen Versuchen auf den Menschen iibertragen wurden. Ob die Qua-
rantéine und anschlieBende regelmiiffige Kontrolle, wie sie bei AIDS-Patienten angeordnet wurden, die das
Knochenmark von Pavianen erhalten, ausreichen, diese Gefahr zu bannen, bleibt fraglich.

Die Grundlagenforschung zeigt auf, in welche Richtung die Technik mit Organtransplantationen von
genetisch verinderten Tieren gehen soll. Im Mirz 1995 wurde in der Schweiz eine Fliege mit insgesami 14
Augen an allen moglichen Korperteilen geziichtet. Im Zusammenhang mit diesem Versuch wurde speiu-
liert, ob in Zukunft héhere Tiere oder Menschen entwickelt werden kénnten, die gezielt und von auflen
gesteuert Organe fiir (andere) Menschen nachwachsen lassen, die dann wie von einem Baum zu pfliicken
sind. Es bleibt abzuwarten, ob sich auf dem lukrativen Organmarkt die kiinstlichen Organe, echte Organe
von Menschen aus dem Trikont und sozial Schwachen oder Gen-Tech-Tierorgane durchsetzen werden.
Die Tierorgane haben gegeniiber den menschlichen einen entscheidenden Vorteil: Sie sind in unbe-
schriankter Zahl verfiighar und kénnen an die jeweiligen biologischen Merkmale der Empfiangerinnen
genau angepait werden, wihrend Menschen (noch) nicht ausschlieBlich zur Organentnahme getotet’ und
geziichtet werden.

Bioreaktoren

Neben Fleisch, Milch, Eiern, Fell, Leder, Wolle, Knochen und Organen sollen Tiere in Zukunft auch an-
dere, wertvolle Rohstoffe produzieren. Viele biochemische Prozesse, netwendig zur Herstellung von Me-
dikamenten, sind technisch kaum nachzuvollziehen. Gingiges Prinzip ist es, Gene fiir bendtigte (z.B.
menschliche) Hormone zu transferieren, die dann in den Milchdriisen der jeweiligen Tiere die Substanz
mitbilden und dann aus der Milch gefiltert werden. Als dafiir geeignet gelien Kaninchen, Ziegen, Kiihe -
die GriBe des Tieres richtet sich nach der bendtigten Menge der Substanz. So kinnen aus der Milch der
Kiihe jihrlich bis zu hunderte Kilogramm der gewiinschten Substanz gefiltert werden. Bei Hiihnern wird
auch versucht, gewiinschte Substanzen in den Eiern bilden zu lassen.

Mit einem Koppel-Gen, welches auf bestimmte Stoffe von auBlen reagiert, wird das eigentliche Gen, wel-
ches dann eine bestimmte Hormonproduktion in Gang setzt, aktiviert. Die GentechnikerInnen arbeiten
meist mit sogenannten Schwermetallschaltern. In der Zukunft kann dann die Milchzusammensetzung,

‘In einigen Fillen geschieht das bei behinderten, kranken, alten oder im Trikont lebenden Menschen schon.
Interessant ist auch das Engagement einer medizinischen Organisation gegen ein Tempolimit auf Autobahnen:
Die Zah! der Spenderorgane wiirde rapide zuriickgehen, wenn es zu weniger Autounfillen kidme.
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Schwerpunkt: Gentechnik

d.h. die jeweilige Medikamentenart, je nach Bedarf iiber unterschiedliche, dem Futter hinzugefiigte
Schwermetalle reguliert werden. Mit Gen-Schaitern 1afit sich auch regulieren, in welchen Organen be-
stimmte Hormone gebildet werden sollen. So kinnten die gewiinschten Steffe nicht aus der Milch, sondern
auch aus dem Blut gewonnen werden - oder nach dem Schlachten aus dem Gewebe. Damit wird das Tier
restlos zur Maschine fiir den Menschen, welche sich von auflen an- und ausschalten 1iBt und an der ver-
schiedene Betriebsprogramme eingestellt werden kénnen.

Neben den (rganen von genmanipulierten Tieren diirfte diese Technik nech lange aufl ihren grollen
Durchbruch warten miissen. Die Anfangseuphorie, die Unmengen kleiner Bio-Tech-Firmen wie Pilze aus
dem Boden schieien liell und die ihnen an den Aktienmirkten ungeahnte Forschungsgelder bescherte, ist
inzwischen verflogen. Die meisten Firmen sind inzwischen pleite, viele Forschungsprojekte eingestelli. Die
wenigen wirklich erfolgversprechenden wurden von den groflen Pharmakonzernen, wie z.B. Bayer, ge-
schluckt. Auf deren Weiden grasen Tierherden mit mehr als L.0U0 Exemplaren, deren ., Serienproduktion
als Pharmafabriken** kurz bevorsteht. Ahnlich den Organtransplantationen bergen in Tieren hergestelite
Medikamente ein hohes Infektionsrisiko in sich, aullerdem leiden die Tiere extrem unter den Nebenwir-
kungen der Medikamente, die in ihrem Korper gebildet werden.

Umgekehrt dient die Erbsubstanz der Tiere, um andere Tiere, Pflanzen und spiter wohl auch den Men-
schen zu veredein. So sollen Pflanzenfasern Festigkeit durch Spinnengene gewinnen. In Schweden laufen
Freisetzungsversuche mit Espen, denen ein Flunder-Gen zum Schutz gegen die Kilte implantiert wurde.
Leuchtkiifer-Gen-Espen gibt’s ebenso, fragt sich nur wozu?! Damit die Autofahrerinnen in der Nacht
nicht gegen die Baume fahren?

Manchmal werden mit dem Argument, Tiere als Bioreaktoren zu nutzen, jedoch ganz andere Ziele als die
Arzneimittelproduktion verfolgt. So erhielt die Firma Gene Pharming Europe in den Niederlanden 1990
nur die Genehmigung zur Forschung an dem genmanipulierten Stier Herman, weil sie behaupteten, die
weiblichen Nachfahren wiirden in ihrer Milch Heilmittel gegen AIDS und Krebs produzieren. Spiter gab
der damalige Chef zu, dal es sich dabei um eine Liige handelte, ,,um die Politik giinstig zu stimmen*. In
Wirklichkeit sollten die Kiihe Milch produzieren, die der menschiichen Muttermilch so dhnelt, dal} daraus
Babynahrung produziert werden kann. AuBerdem wurde zwischenzeitlich behauptet, das menschliche
Gen solle bei den Kiihen die weitverbreitete Euterkrankheit Mastitis, eine Folge der Uberanstrengung der
Kithe, verringern. Beides hitte nicht ausgereicht, um eine Genehmigung zu erhalten, aber einmal ange-
fangen, durften die Versuche nach Bekanntwerden des Schwindels auch fortgesetzt werden. Und seit Mai
1995 verfiigt der europaweit griofite Babvnahrungsmittelhersteller Nutricia, der den Versuch mit Herman
mitfinanzierte, iiber eine Erlaubnis, Gen-Tech-Babynahrung in den Niederlanden zu verkaufen.

Und noch was fiir den autonomen Alltag: die Hunde

Auch um die lieben Haustiere kiltmmert sich die Gentechnik, obwohl es da vor lauter Inzucht nicht mehr
viel zu ,verbessern* gibt. Ein Service - auch schon fiir Menschen angeboten - ist aber z.B. das Einfrieren
von Blutzellen des verstorbenen Vierbeiners in den USA, um spiter mal, wenn die Technik so weit ist,
einen identischen Doppelginger zum Leben zu erwecken, a la Jurassic Park. Zur Zeit werden auch die
Erbanlagen der Hunde entschliisselt. Mensch begibt sich auf die Suche nach dem Zutraulichkeits- und
Aggressivitiatsgen, auf das fiir bestimmte Menschentypen und Alltagssituationen die entsprechenden Hun-
de (zum Kuscheln, fiir *ne Demo, zum Promenieren) geziichtet werden konnen.

Ebenso versuchen sich die Genkonstrukteure an der Herstellung von ,,attraktiven Aquariumsfischen*,
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Patente

Parallei mit dem Einsatz gentechnischer Methoden bei Tieren und Pflanzen bemiihten sich die Forsche-
rlnnen und Konzerne, ihre ,Erfindungen' pateniicren zu lassen. Urspriinglich war das nicht moglich,
weil erstens laut den Patentbestimmungen keine lebende Materie patentiert werden darf und zweitens
wowieso nur Erfindungen und keine Entdeckungen patentiert werden kénnen: die angeblich erfundenen
DNA-Abschnitte liegen seit Jahrmillionen vor und werden von den ForscherInnen lediglich mithselig ent-
riffert. Diese Kostenintensive Arbeit fohnt sich aber richt, wenn nicht den Investoren ein Teil am ver-
meintlichen Profit zugesichert wird. Die jahrelange Lobbvarbeit der Forscherlnnen an den internationa-
len und natienafen Patentiimtern hat es geschafft, die Patentbestimmungen immer mehr aufzuweichen.
DYie Patentiimier umgehen ihre eigenen Bestimmungen mit Argumenten wie: Wenn wir mehrere Tierarten
weeen cinem gentechnischen Verfahren auf einmal patentieren, verstofien wir nicht gegen dus Patentie-
rungsyerbot cinzelner Tigrarten.

Duas Krebsmaus-Patent von DuPont, auf das sich Elsisser in seinem Kommentar bezieht und swelches dem
Konzern 1992 vom Europiiischen Patentamt erteilt wurde, bezieht sich chen nicht nur auf die Maus, son-
dern auf alle derart manipulierten Siugetiere und deren Nachfahren, sowie auf alle Erkenntnisse, die mit
Hilte dieser Tiere gewonnen werden. d.h. auch die Entwicklung eines Medikamentes. Gegen die Erteilung
divsex Patentes hatten iitber 200 Organisationen und Personen Widerspruch eingelegt, weil es sich dabei
v dis erste vuropilische Siugetierpatent handelte, Weitere ¥ Patentantriige auf genmanipulicrte Tiere
oder Verfahren ven Genmanipulationen an Tieren liegen dem Furopiischen Patentamt vor. Uher 100
DINA-Sequenzen des Menschen wurden inzwischen weltweit schon patentiert, 2.B. ein Gen filr das Hor-
mon Relaxin, welches von Frauen wishrend der Schwangerschaft gehildet wird oder Gene, die nur in be-
~ummten {indigenen) RBevilkerungsgruppen vorkommen. Mit der Patentierung von Pilanzen, Tieven.
VMenschen und deren Nachkommen, Teilen davoen oder gentechnischen Verfahren sichert sich die Indu-
strie, die heute die Forschungsgelder anfbringen kann, die Rechte an allen biologischen Materialien fur
div nichsten Jahrzebnte.
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Aktionsvorschiag: Puppentheater

Anna und Frau Schmidt gegen den Zoo!

Folgendes Handpuppentheater haben wir in der U-Bahn und auf Straflen gespielt. Ihr
benétigt dafiir zwei Handpuppen (Anna und Frau Schmidt), die Tiere wurden durch
Menschen mit Masken dargestelit, ebenso die TierbefreierInnen/Stimme aus dem Off.
Diese und andere Theateraktionen zu Pelz und Olympia waren ziemlich erfolgreich - die
mitgefiihrten Flugis wurden uns regelrecht aus der Hand gerissen und! sogar gelesen.

Frau Schmidt: Anna, Du magst doch Tiere auch so gerne, wollen wir nicht in den Zoo
gehen?
Anna: Au ja!

Anna und Frau Schmidt gehen zwischen den Kifigen spazieren. Ein Tiger lauft stindig
hin und her. Ein Gorilla riittelt am Kifiggitter. Ein tropischer Vogel versucht zu fliegen.
Hinter den Kifigen sitzen zusammengekauert und versteckt zwei vermummte Gestalten.

Anna: Sag mal, wo kommen eigentlich die ganzen Tiere her?

Frau Schmidt: Die werden fiir die Zoos geziichtet.

Stimme aus dem Off: Die meisten werden wild gefangen. Oft werden ganze Familien
umgeehracht damii ein Jungtier entfiihrt werden kann.

A.: Und wie kommen die dann hierher.

Fr. S.: Mit dem Flugzeug.

St. . d. Off: In enge Kisten gepfercht. Ein Grofiteil der Tiere tiberlebt den langen Transport
nicht,

A.: Was ist denn mit dem Tiger da los?

Fr. 8.: Vielleicht ist ihm langweilig.

St.oa. d. Off: Garantiert ist thm langweilig. Tiger bewegen sich in Freiheit iiber weite
Strecken, wum ihr Wild zu fangen. Hier haben sie 10 Quadratmeter und Fertigfrafs.

Fr. S.: Schau mal, der kleine Bir, ist der nicht sii?

St a. d. Off: Aber dus Todesurteil fiir einen alten Béren.

A.: Warum?

St.a. d. Off: Weil die Biiren jedes Jahr Junge kriegen, da die Besucherinnen sie so . niedlich”
finden...

A.: ... und keiner weif} wohin mit soviel Béiren. Aber was geschieht dann mit ihnen?

Fr. S.: Sie werden wohl verkauft.

St. a. d. Off: Meistens iiher Privatzoos an den Schlachter, wum dann in  einem
Delikatessenrestaurant auf dem Teller zu landen. |, Birenpfoten' und |, Tigertatzen™ in
Preifielbeersauce. Was hier verboten ist, geht per EG in Belgien oder so, getitet in
Hinterhofschlachtereien.

A: GriBlich!!  Der Gorilla sieht auch nicht gerade gliicklich aus.

Fr. S.: Der hat doch immerhin Tisch und Stuhl zum Spielen.

A.: Das ist doch kein Spielzeug fiir Gorillas!

Sta.d Off: Der Kiifig ist auch viel zu klein und steril und einsam. Gorillas leben
normalenveise in Familienverbiinden. Vermutlich wurde seine ganze Familie getitet, als man
ilm gefangen hat. Eingefangen fiir lebenslangen Knast.

A.: Ein Leben lang in diesem Minikiifig - das ist ja nicht auszuhaliten!

Fr. 8.: Schau mal die tropischen Vogel - wunderschon!
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Aktionsvorschlag: Puppentheater

A.: Die haben ja nur halbe Fliigel!

Neodo . Off: Daniit sie nicht wegfliegen kisnnen.

A.: Eigentlich ist es fiir die doch auch viel zu kalt hier. Und den Pinguinen ist sicher zu
warm, dem Polarfuchs auch.

Er. 5.: Nun mach doch nicht alies mies! Wie sallen wir denn sonst Tiere zu Gesichte
kriegen als im Zoo?

AL Miissen das unbedingt Tiere aus anderen Lindern sein? Wir kénnen doch in den
Wiid gehen oder Naturreservate einrichten und die einheimischen Tiere sehen.

Fr. N Dann wiilitest Du nicht wie ein Tiger aussieht.

AL Klar! Gibt doch Fernsehen und Fotos,

Fr. S.: Aber was sollen wir denn jetzt mit den ganzen Tieren machen? Wir konnen die
doch nicht alle einfach freilassen.

AL Na, zumindest brauchten sie keine neuen Tiere mehr zu fangen. Und die gefangenen
Tiere kinnen Kkastriert werden, damit sie keine Bahies mehr kriegen. Und die Zoos
kinnten grofier sein, mit mehr Platz fiir die Tiere. Vielleicht nur ein Zoo fir ganz
Europa. Wo die Tiere viel Platz hitten und moglichst natiirliche I.ebensbedingungen,
bis sie dann halt sterben.

Newd OfF Ex gibt anclt schon Auswilderungsprogranune fiir Tieve aus Getangenschaft.

A, Und warum gibt’s dann noch Zoos??

EFr. S.: Weil die Menschen das woilen.

Nend Off: Weil ein Interesse bestelr, Tieve als envas darzustellen, dafs mensely gefungen
dclmren darf. Um zuowitermauern, dafy Tieve angeblich weniger wert sind als Menschen. Dic
Lovitimation fiir Tierversuche und Massentievhaltung. Und weil stindie Menschen in die
Zoos gelien und Geld dafiiv ausgeben.

AL Wir miissen ihnen sagen, dal} sie aufhoren sollen in Zoos zu gehen. Bovkoftiert aile
VAV

Anna und Frau Schmidt verlassen den Zoo.
Die vermummten Gestalten schleichen aus ihrem Versteck herauvs. Sie packen
mitgebrachtes Werkzeug aus und brechen die Kafigtiiren auf. Sie befreien alle Tiere.
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Aktionsaufrufe

Auch 1996 soll anldBlich der Kirmes in Haan wieder ein Hahnekoppen veranstaltet werden,
wozu bis 1986 noch lebendige Tiere verwendet worden. Wir fordern ein Ende der

Schaumetzelei. Nachdem ein Pressebericht

in der Hlustrierten "Die Aktuelle” iiber die

perverse sogenannte Tradition zu zahlreichen empdrten Zuschriften an die Stadtverwaltung
Haans fiihrte und die Verantwortlichen unter siarken Druck geraten sind, soflten zundchst

weitere Beschwerdebriefe folgen!

Freundliche Briefe nimmt dankbar enigegen, das:

@ Ordnungsamt der Stadt Haan
7. Hd. Michael Rennert
Kaiserstr. 85

42781 Haan

Das AKTIONSBUNDNIS GEGEN JAGD stelit sich vor ...

¢ informieren...

% wollen wir z.B. mit der Anti-
Jagd-info-Tour, die in den

nachsten Monaten durch die

Lande ziehen will. Mit Dias, Film und
Infomaterial wollen wir die (ScheinjArgumente
und Taktiken der Jager/innenschaft
durchieuchten, den Teror des Jagens und die
HERRschenden Ansichten der Jager/innen
offentlich machen, und den Widerstand dagegen
darsteilen.

‘Wenn ihr bei euch einen Info-Abend veranstalten
wollt, dann schreibt an das AKTIONSBUNDNIS
GEGEN JAGD (am besten mit Vorschlagen an
welchen Tagen cder wann genau er bei euch
stattfinden kann und wenn maglich eine Kontakt-
Telefonnummer angeben).

AufBerdem gibt es das Infotour-Material (Video &
Broschire) auch so:

Informationen gegen den Terror in Wald und
Flur (Historisches, Jagdarten, Widerstand,...)
Broschire, A5: 2 DM + 2 DM Porto (eventuell in
Briefmarken)

Mordmanns (Un) Heil (Jagd-Propaganda
Realitat, Jagdsabotage

Video, ca. 30 min + Broschure 10 DM + 5 DM
Porto

In Zukunft kann es auch Flugblatter (fir spezielle
Anlasse z.B. Hubertusmesse) und weiteres

m Infomateriai geben.

\,i

278 aktiv werden...

.2 kann heifen Jagden zu sabotieren,

bei Hubertusmessen,
’ Hegeringveranstaltungen,
Jagdmessen ... zu protestieren.

Jagdsabotage ist das Storen oder Verhindern
von Jagden, z.B. dadurch,dal3 sich Menschen als
lebende Schutzschilde vor die Waffen der
Mérder/innen stellen. Von der Jager/innen-Lobby
wurde ein Gesetz durchgedrlickt, das diese Form
des gewaltfreien Widerstands in einigen
Bundeslandern zur Crdnungswidrigkeit erklart (m
Androhung von BuB3geld). Dem wollen wir mit
euch zusarmmen Widerstand entgegensetzen! Zur
Unterstitzung ven kriminalisierten
Jagdsaboteurinnen gibt es ein zentrales

Spendenkonto:

Konto: 167329-677

BLZ: 54510067
M. Schaak, Postgiroamt Ludwigsburg -

2o vernetzen...

. .# wollen wir uns mit anderen
Jagdgegnerinnen, um gemeinsame
Protest-Aktionen, Jagdsabotagen, ...
hinzubekommen, Wenn eure Gruppe.cu
beim AKTIONSBUNDNIS mitmachen
méchte/st (am besten ware es, wenn in+
eine Kontaktadresse in einem
Birgerinnenzentrum, JZ, oder ahnlichem
habt) dann schreibt uns oder kommt zum
Anti-Jagd-Café im Freiraum, Mathildenstr.
21 in Essen (vom HBF mit der S106 Richtung
“Germaniaplatz” bis CECILIENSTR.).

Jeden 1. Sonntag im Monat gibt dort ab 14 Uhr
bei veganem Essen (, Video,...) die Gelegenhe,
sich mit netten Leuten zu treffen, .

Wenn ihr alsc mitmachen wolt, Jagdtermme wi3t,
Interesse an Infornaterial habt, ... dann kommt
vorbei oder schreibt an das:

AKTIONSBUNDNIS GEGEN JAGD, clo Infoladen, Brunnenstr. 41, 42105 Wuppertal

Keine Schonzeit fiir j2ager/innen!
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Der foigende Text ist Teil eines Thesenpapiers, das am 23.5.1996 im Rahmen einer Veranstal-
tung im Tierrechiscafe mit dem Titel ‘Verstrickungen & Widerspriiche - Veganismus und
Unity of Cpprassion’ in Berlin verteilt wurde. Es faBf im groBen und ganzen das auf der Ver-
anstaltung gehaoitene Referat zu Biclogismus zusa mmen.

BIOLOGISMUS

Allgemein

Biologismus ist das Rickfihren menschlichen Verhaltens auf angebliche biologische Ge-
gebenheiten bzw. das Erkidren oder Begrinden politischer Forderungen mit dem Verweis
auf angeblich natu rbedingte Tatsachen.

Gesallschafiliche Vorgdnge sollen durch Rickgrifie auf Verhaltensmuster aus dem Tierreich
erkiart werden (2.B. der ,,Mutterinstinkt * der Frau).

Dadurch wird eine bestimmte Verhaltensweise, ein Zustand oder eine politische Forderung
als natuigegeben “, d.h. auch unverénderbar bzw. unangreifbar hi ngestelit.

Dies kann sowohl eine Entlastung der Tdterinnen bedeuten ( wenn Rassismus genetisch be-
dingt ist, mu ich mich nicht daflir rechifertigen), als auch ein zusdatziiches Mittel zur Unter-
drickung bestimmter Personen(gruppen), da deren angebliche Unterlegenheit ja biologisch
festgelegt sei (2.B. Hierarchie Mann-Frau).

Biologismen sind in dieser Gesellschaft duBerst weit verbreitet und werden mit verschiedener
Schérfe und unterschiedlicher Absicht formuliert. Dementsprechend ist es nicht ganz einfach,
von ,den Biclogistinnen” zu sprechen, denn es kdnnte der faische Eindruck entstehen, daB es
sich um eine kiar eingrenzbare Shrémung handeln wiirde, was keineswegs der Fall ist.

Es ist wichtig, sich die biologistische Theorie der menschlichen Geselischaft und ihre Hauptar-
gumentationsstriinge einmal genauer anzuschauen. Obwohl auch diese natirlich nicht von
allen Vertreterinnen gleich formuliert werden, gibt es hier einige Hauptgrundlagen.

!
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DIE "NATURGESETZE“

Es werden hauptsdchlich zwei formurlien:

+ Der Selbsterhaltungsirieb der Population®

Die Menschheit wird in ,Rassen”, ,Vélker", ,Stdmme" 0.4. unterteilt, die untereinander kon-
kurrieren. Der Trieb zur Erthaltung der jeweiligen , Art" - sprich mdglichst groBe Nachkommen-
schaft und ausreichend Lebensraum - bestimmt das Verhalten der Individuen.

Es ist logisch, daB Begritfe wie ,Art", ,Rasse"” etc. dabei nicht in Frage gestellt werden (diirfen).
Wenn , Arterhaltung” unser gesamtes Handeln bestimmen soll, ist diese Unterteilung zwingend
nofwendig. Wenn es eine ganze ,Ant" zu erhalten gilt, ist das ,Ganze", sprich die jewsilige
Gemeinschaft/Gesslischaft und nicht das Individuum mit seinen Bedirfnissen das MaB der
Dinge. Da die ,Arterhaltung” durch Abgrenzung nach AuBen und durch Konkurrenz mit ande-
ren , Arten” geschisht, ware Krieg zwingend nofwendig.

Die ,Rasse”, die sich als hbherwertig betrachtet, darf, um nach AuBen hin handlungsfdhig zu
bleiben, nicht von Innen ,geschwacht" werden. ,Rassismus nach Innen“ (z.B. gegen sog. Be-
hinderte oder soziale Randgruppen wie Obdachlose) ist eine Vorraussetzung flir Aggressivitdt
nach Aullen.
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v Hisrarchie gemén ,natlsiicher Anlagen”

Die an sich triviale Tatsache, daB alle Menschen unterschiedliche Erbanlagsen haben, wird im
Biciogisrnus hierarchisch interprefiert. in biologistischen Wetbildem hot jeder Mensch sainen
bestimmisn Platz in dar geselischaftlichen Rangordnung,; as gibt eine kiore Unlsrscheidung
zwischen Oben und Unten (2. B. Hiargrohie Maonn-Frau).

DIE "TRIEBE"

Neurechte Biologistinnen unterscheiden sechs Triebe, die angeblich, in Kombination mit den
Etbanlagen das Leben der Menschen bestimmen scilen, Der Unterschied 2u  debd
+Naturgesetzen” ist hier hauptsdchlich formaler Natur, or liegt zu sinem grobern Tseil in dar un-
terschiadlichan Einteilung. '

Der Terriforialtriel: Abgrenzung nach AuBen, Zusammenschiué noch innen
Der Dominanztrieb: hietaichische Ordnung nach angeborenan Féhighelten
Der Besifzirieb: Férderung der ,Basten” zum Schulz des Volkes nach Aulen
Der Aggressionstrieb: Eroberung und Verteidigung von Besite, Rangoidnung und Teitotien
Der Sozistdistrieb. verantwortlich fir die Bildung einer Gripne
Der Sexuaitrieb. dient ausschlieglich der biciogischen Reproduiiion
-Das Entscheidende in bezug auf die Triebe ist, daB sie als rwingend, also rational nicht zu
kontrollieren, dargestelit werden.

WP CicHar KENERLE AUIE I CheN |
VON INTECLIGENTEM LEBEN]
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DIE ERBANLAGEN

Die Erbanlagen des Menschen spisien fir das biclogistische Weithild sine sehr wichiige Roile,
da ja zum einen das (triebgesteuerte) Verhalien, zum dndersn die gasslischaliliche Position
des Manschen genetisch fasigelegt sein sollen. Aus der Higrarchisienung der Gesellschal? gr-
gibt sich natirlich quch die Aufstellung einer bestimmien Nomn, anhand der bestirnmt wird,
was Jhodher'- oder .minderwertig”, und was ,natlirdich” (also ,,gesund*} und was unnatisdich”
(alse krankhaft”, abartig”, pervers”...} ist.

Da es in biologistischen Weltbildern der Hauptzweck sines jeden Einzeilebens ist, dos Waiter-
leben det jewelligen ,Rasse” mitzusichern, das Laben des individuums olso keinen spozifi-
schen Eigenwerl hat, . muB” innerhalb des Voikes eine Selektion erfoigen, um ¢ig ,An” (ber-
lebensfdhig zu halten. Die ,gesunden” Mitglieder der Gemeinschaft, die durch ihre Fortpfian-
zung und ihre Arbeitskraft das JUberieben dat Rasse” sichem, missen von den , Kianken®,
LSUnniizen” usw. getrennt bzw. diese ausgesondert werden. Das betiflt alle Menschen, die ihs
Leben, ihre Arbeitskraft und/oder ihre Forpfianzungsfahigkait nicht in den Dienst dieser Ge-

meinschalt siellen wollen oder kdnnen, aiso sag. Bahindere, Lesben, $a:’-awuie Sozaa!hnif%mp-
tdngsrinnen...

Wichtig ist auBerdem, dag nach Ansicht der Biclogistinnen nicht nur Hoor- und Augenfavbe
verarbbar sind, sondern auch fast alle sonstigen Eigenschaiten wis 2.B. Infeligenz, aber auch
Suchtverhaiten wie Alkoholismus. Der Werdegung des Menschen liegt aiso in seinon Genen
tastgaschrieben. Die iogische Folgerung ist, doB als ,,dumm” galtende Kinder sigenilich keing
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Schule brauchten (sie sind ja demnach nicht lemidhig); und fiir Alkoholismus nicht etwa psy-
cho-sozicle Fakieren verantwortlich sind, sondem es cliein das deformierte Erbgut der/des
Betroffenien sei. Diese Unverdnderlichkeit der Erbaniagen macht Hilie (berflissig und eine
Selektion nohwendig®.

BIOLOGISMUS UND FASCHISMUS

Anhand des bisherigen Uberblickes sind die faschistischen Tendenzen des Biologismus wahr-
scheinlich schon ziemlich deullich geworden: hierarchische Ordnung und Kampf der einzel-
nen  Rassen' unfereinander, hisrarchischer Gasslischaftsaufbau, das Individuum hat sich der
Gemeinschaft unterzuordnen, um deren Uberieben zu sichern ...

Das biologistische Weltbild ist eine unverzichtbare Grundiage e die faschistische Ideologie.

BIOLOGISMUS, RASSISMUS UND SEXISMUS

Auch Rassismus und Sexismus haben biologistische Zige und Biologismus ist sowohl rassi-
stisch als auch sexistisch. Hier besteht aine sehr enge Wechsalwirkung, die eine Unterdrik-
kungstorm kann ohne die andere praktisch nicht existieren.

Der rassistische Aspekt im Biologismus liegt darin, daB die Menschhait in héher- und minder-
werfige Rassen unierteilt und diese Mierarchie mit einer ,natiirichen Ordnung” begrindet
wird. Auch der Mechanismus, z.8. Intelligenz oder Charakter it der Hautfarbe (= Zugehodrig-
keit zu einer bestimmien Rasse) zu verkniipfen ist biologistisch, denn es wird davon ausge-
gangen, dad bspw. intelligenz vererbar und dazu noch an duBerliche Merkmale geknupft sei,
die die Pesition in einer natlrlichen” Rangordnung festlegen. Die Verknipfung von Intelli-
genz, Durchsetzungsvermagen atc. und Geschiecht macht auch den sexistischen Aspekt des
Biologismus aus.

Das biologistische Welthild ist immer patiiarchal orienfiert, d.h. der Mann wird als Versorger
der Familie, als stark, leregen und selbstversténdiich intelligenter als die Frau gesehen, die
als seine Dienerin ght. Sle soll, ihrem ,Multerinstinkt” folgend, ,gesunde” Nachkommen pro-
duzieran und hat sich unterzuordnen oder in untergeordneten Positionen zu dienen,

Es ist sehr wichtig, sich klarzumachen, dad Biologismus keineswegs eine abgekapselte Welt-
anschauung irgendweicher neofaschistischer Pseudowissenschaftierinnen ist, sondern dad er
in unsarer Gesellschaft GuBerst weit verbreitet ist. Tatséichlich dient Biclogismus als Grundlage
flr clie mogiichen Diskriminierungen und Unterdrickungsmschonismen. Die Rechttertigung
einer Vergewaltigung mit dem angeblichen Sexuaitrieb des Mannes, Schwulen-, Lesben- und
Behindertonfeindlichkeit und die Nachricht im Newsweek, dag jefzt das Gen entdeck! sei, das
fir Ubergewichtigkeit verantworliich sei - das alles sind weit verbreitete Einsteliun-
gen/Behauptungean, die alle auf biologistischer Grundlage basieren. :

Al Auseanpe !
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Schwerpunkt: Biologismus *LIFE*IS*EASY*

Der Stoff aus dem
Legenden sind...

Konservative Natur- und
Menschenbilder: Biologismus

Der nachfolgende Text stellt den Versuch einer Anniherung an den Begriff Biologismus dar. Er ist
das Ergebnis einer seit liingerer Zeit dauernden Diskussion und fiir uns ein vorliufiger Endpunkt
in der Auseinandersetzung. Nichtsdestoweniger ist er ebenso Thesen- wie Diskussionspapier, ent-
hiilt also keine endgiiltigen Definitionen, enthilt nichts Unrevidierbares, Unverinderliches und erst
recht nicht die eine Wahrheit (diese Vorstellung sollte Frontline tunlichst in die Versenkung fol-
gen). Jegliche Begriffsdominanz liegt uns fern.

Wir hoffen, mit diesem Text einen Teil zu einer antibiologistischen Stromung innerhalb der radi-
kalékologischen Szenen beizutragen, die stark genug sein wird, der teilweise betriebenen Natur-
verkliirung ein Ende zu machen und zu einer rationalen und haltbaren Begriindung fiir radikal-
ikologisch-tierrechtlerisches Handeln zu kommen. In diesem Sinne ist die mit der folgenden Be-
griffsbestimmung einhergehende Kritik an einigen Tierrechtsgruppen als kritisch-solidarisch zu
verstehen, als Anregung zu Selbstreflektion und Diskussion, nicht als Plattmachen.

*

Bei Biologismus handelt es sich vor allem um Es erscheint so wesentlich sinnvoller von
ein grundlegendes Prinzip, die Welt zu be- Biologismen zu sprechen als von Biologis-
trachten und Vorginge in ihr zu beurteilen. mus. Gerade unter diesem Gesichtspunkt
Grundlegend insofern, als viele Unterdriik- mag es hingegen dullerst sinnvoll sein, von
kungsformen - Sexismus, Behindertenfeind- ‘den Biologistlnnen’ zu sprechen, werden
lichkeit oder Rassismus, um nur einige zu doch so die politisch-ideologischen Gemein-
nennen - biologistische Vorstellungen von samkeiten teilweise vdllig unterschiedlich
Mensch und Natur zur Legitmierung sich zu erscheinender Gruppierungen besser kennt-
nutze machen und teilweise auch bendtigen. lich gemacht. Grundlegend auch insofern,
Grundlegend insofern, als dal Biologismen als dall Biologismen der Ideologie vorge-
in vollig unterschiedlichen Zusammenhingen schaltet zu sein scheinen, sie sich selbst als
mit unterschiedlicher Schiirfe und teilweise objektive Betrachtungsgrundlage in Szene
mit vollig gegensiitzlicher Absicht und Ziel setzen. Uber die ‘Natur der Dinge’ gibt es
formuliert werden. keine Diskussion. ‘Naturgesetze’ sind ewig
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und unverinderlich. Biologismen erscheinen
so quasi als Teil der Brille, durch die die
Welt und die Pinge darin betrachtet werden
und nicht als Teil dieser Dinge selbst, er-
scheinen als mit der Existenz der Welt ver-
kniipfte Notwendigkeit, nicht als Ideologie.
Grundlegend sind sie aber auch insofern, als
dali  sich  biologistische  Natur- und
Menschvorstellungen quer durch alle politi-
schen Lager ziehen und sich als feste Struk-
tur auch in den Kopfen vieler erweisen, die
dem Anspruch und Selbstverstindnis nach
emiunzipative  Politik machen. Nichtsdesto-
trotz handeit es sich bei Biologismus um eine
ideologische Struktur, die eindeutig reaktio-
nir ist, dementsprechende Konsequenzen
und Eigendynamiken in sich birgt.

K ANES me
YIRS BLODERES
JORSTELLLNT

Grundaxiom von Biologismen ist die Vorstel-
lung bzw. Konstruktion des Menschen, sei-
ner Sozialitit und Geschichte, als etwas Sta-
tischem, Unverinderbarem. In diesem Sinne
it  sich Biclogismus umreilend als
‘Naturalisierung des Sozialen’ beschreiben.
D.h., Verhaltensmuster, Lebenskonzepte,
soziale Rangstellungen bzw. Platzzuweisun-
gen, mitunter auch Kkulturelle Identitiiten
werden zu angeborenen Eigenschaften kon-
struiert. Sie gerinnen so zu scheinbaren Na-
turgesetzen. Dies bedeutet vor allem zweier-
lei: Diese angeblichen oder tatsichlichen
Eigenschaften erhalten Geschichtslosigkeit
sowie Unhinterfragbarkeit. D.h., sie werden
historisch festgeschrieben in Gegenwart,
Vergangenheit und bis in alle Zukunft, in
eine Zeitlosigkeit, welche jegliche Kritik an
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Zustinden mit dem Verweis auf ihre Natur-
gegebenheit (und somit Unveridnderbarkeit)
zu verunmoglichen versucht. Verhiltnisse
unter biologistischem Blick erscheinen nicht
als Ausdruck sozialer Machtverhiiltnisse und
-kimpfe und als Ausdruck eines bestimmten
Zeitalters, sondern erscheinen in ihrer Ge-
schichtslosigkeit als etwas schon immer Da-
gewesenes, als ‘ewig’. Dieser Unendlichkeit
folgt die Unhinterfragbarkeit aul dem Fufle.
Naturgesetze lassen sich weder in Frage
stellen noch aufweichen - sie existieren
schlicht und ergreifend als solche und nie-
mals anders.

Auf diese Art und Weise findet desweiteren
auch eine Unsichtbarmachung der Kimpfe -
bspw. um Rangzuweisungen innerhalb der
sozialen Hierarchie - statt, die im Vorfeld der
Konstituierung der erwiihnten Verhiltnisse
stattgefunden haben. Die biologistisch kon-
struierte Naturgegebenheit sozialer Verhiilt-
nisse verstelit so den Blick dafiir, dal} bspw.
das Patriarchat ,sich...als Herrschaft nur in
langwierigen und blutigen Kdimpfen durch-
setzen konnte*. Verstellt den Blick dafiir,
dal} ,.erst mit dem ... gesamtgesellschaftlichen
Sieg des Biirgertums...die Unterwerfung der
Frau und damit ihre Inferioritit in Europa
hesiegelt [war]“ (Ingrid Strobl in ‘Drei zu
Eins’), und nicht schon vorher oder gar
schon immer.
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Biologismus steht als Verstindnisstruktur
dem Individuum und seiner/ihrer freien Ent-
scheidung diametral gegeniiber. Ein naturali-
stisches Menschenverstindnis ist mit Ver-
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schiedenartigkeit und Autonomie des Indivi-
duums grundsiitziich unvereinbar. Wie im-
mer bei rechten Konzepten findet auch in
biologistischen Welthildern eine Unterord-
nung des Individuums unter ein iibergeord-
netes Prinzip (wie Volk, Nation, Natur usw.)
state. In diesen ist der einzelne Mensch nicht
mehr autonom handelndes Wesen, sondern
agiert sozusagen aul Grundlage eines seinem
freien  Willen vorgeschalteten Allgemein-
Willens.  Dall  die Definierung  dieses
*Allgemein-Willens' immer Sache von Men-
schen und von bestimmten Machtinteressen
und -verhiiltnissen ist, ist allerdings genauso
(verschwiegener) Teil jedes organizistischen'
Konzepts. Der Mensch definiert sich in ihnen
nicht mehr aus sich selbst heraus, sondern
iiber die thm iibergeordnete Instanz und so in
der Regel auch nur iiber den Nutzen, den er
fiir diese hat oder erbringt. Die Uberginge
von Biologismus und Organizismus sind hier
flieBend. oder besser gesagt, Biologismen
sind immer auch organizistisch. Spitestens
hier werden auch die Uberschneidungen zu
sozialdarwinistischen und

‘volkshygienischen™  Vorstellungen, welche

bspw. die Definierung von *asozialen Elemen-
ten” oder ‘iiberfliissigen Essern’ erst moglich
mach(t)en, deutlich.

Mit dem Begritl Organizismus werden Konzepte
beseichnet. tn denen die Interessen und Bediirfnis-
se des Individuums dem Interesse eines organi-
schen Ganzen (wie oben schon erwithnt 2.B. Volk.,
Nation. Natur ete 1 als nachgstellt und unbedeutend
betrachtet werden Oreanizistische Vorhaben be-
deuten also immer die Zwangsanpassung und
-unterordnung des eimvzelnen Menschen.
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Biologistische Vorstellungen und Zuschrei-
bungen ziehen sich im wahrsten Sinne des
Wertes durch alle gesellschaftlichen Berei-
che, Schichten und Ebenen. So sind sie ele-
mentarer Bestandteil vieler Na-
tur’wissenschaften. Als Paradebeispiel seien
hier die Gen- und Reproduktionstechnologi-
en genannt, die nicht nur versuchen, den
gesamten Menschen iiber seine Gene zu er-
kliren und zu definieren, sondern die unter
dem Passus ‘prinatale Diagno-
stik’/’Sterbehilfe’ auch gleich das ganze In-
strumentarium fiir die Erkennung und Eli-
minierung von ‘Abweichungen’ mitliefern.
Dies liegt nur allzu sehr in biologistischer
Logik: Wird der Mensch als statisch - und
somit auch als einférmig - begriffen, so sind
Menschen mit von der Norm abweichenden
korperlichen Eigenschaften oder geistigen
Fihigkeiten in diesem Sinne ‘unnatiirlich’.
Der Schritt von der Formulierung solcher
Trennungslinien bis zur Formulierung von
Ausgrenzungsmodi, die letztlich auch in kon-
krete Vernichtungsambitionen umschlagen
konnen, ist nur ein kleiner”.

Biologismen waren auch immer schon Teil
von Rassismus-Konzepten. In der zur Jahr-
hundertwende gingigen Version des Rassis-
mus auf noch ziemlich krude und pseudowis-
senschaftliche Art und Weise, indem intellek-
tuelle Fihigkeiten und unterschiedliche Sta-
dien zivilisatorischer Entwicklung in eine
Werthierarchie eingeordnet und mit duflerli-
chen Merkmalen (wie eben z.B. der Hautfar-
be) in Verbindung gesetzt wurden; und in
der Folge als Ausdruck einer wie auch immer
gearteten ‘kulturschopferischen’ Uberlegen-
heit interpretiert wurden. Genau aus diesem
Grunde - der Interpretierung von Hierarchi-
en als Naturgesetze - eignen sich Biologis-

* Dies ist nur als ein Anrib des Komplexes Gen-
und Reproduktionstechnologien zu verstehen. Die
Normierung des Menschen hat noch ganz andere
Griinde. Biologismen sind dabei nur ein Tei-
laspekt.
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men auch hervorragend zur Legitimierung
von Herrschafts- und Unterdriickungsver-
hiiltnissen und wird als solche auch benutzt.
Aber auch in der heute eher gingigen kultu-
ralistischen Version des (sog.
‘differentiellen’) Rassismus bleiben biologi-
stische Vorstellungswelten von Statik, von
U nverinderlichkeit und Unvereinbarkeit
dieselben. ,Dieser differentielle Rassismus
hehauptet weniger die  biologisch-rassische
[ herlegenheit als die tendenzielle Unverein-
barkeit der eigenen* mit der . fremden*
Aultur. Kulturelle Unterschiede werden -
ausgchend von der institutionell etablierten
Kultur des Staates und der herrschenden
Klussen - als getrennte Einheiten begriffen,
die ex vor ,Vermischung" zu schitzen gilt.
Damit verkehrt sich in den achtziger Jahren
die Forderung nach einem Recht auf Diffe-
renz in eine rassistische Pflicht zur Differenz
(...). die auf eciner statischen Vorstellung
kultureller identitdten beruht und diese fi-
xierr (Juliane Rebentisch-Gender Killer).

In der Logik dieser Vielgestaltigkeit von
Biologismen liegt es auch durchaus, daB} sich
Biologismen mal in fortschrittlichem Gewan-
de priisentieren. Als Beispiel hierfiir sei die
Tierrechtsgruppe VOR (Vegane Offensive
Ruhrgebiet) erwihnt, die die Befreiung der
Tiere argumentativ mit Bezug auf anthropo-
logische ‘Beweise’ fiir die ‘Natiirlichkeit’ des
Menschen als PflanzenfresserIN zu unterfiit-
tern versucht. So fiihrt die VOR Zahn- und
Kieferstrukturen von fleisch- und pflanzen-
fressenden Tieren im Vergleich zum Men-
schen an, um so ‘aufzuzeigen’, dafl der
Mensch ‘von Natur aus’ Pflanzenfresserin
sei. Aber auch die Zeitschrift VEGAN-INFO
bringt mitunter unkommentiert, also schein-
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bar ohne sonderliche inhaltliche Schwierig-
keiten’ , einen Artikel mit dem Titel ,Warum
der Mensch kein Fleischfresser ist”, wo es
w.a. heiBdt: ,Der Mensch hat eindeutig den
langen Darm eines Pflanzenfressers, der fiir
die Verdauung von schnell faulendem,
toxischen Fleisch mindestens ebenso unge-
eignet ist wie der kurze Darm eines Tigers fir
die Verdauung eines Frischkorn-Mislis. ...
Der Mensch ist also trotz anderslautender
Behauptungen schon aufgrund seiner natiir-
lichen Korpermerkmale weder ein Fleisch-

[fresser noch ein Allesfresser.

Nun wiire nicht die blole Benutzung solcher
‘Beweisfiilhrung® das grofle Problem, wiiren
solche Argumentationen aus dem politischen
Gesamtzusammenhang heraustrennbar. Sie
wiren im Prinzip lediglich der arme Ver-
such, die Argumentation proVeganismus
pseudowissenschaftlich zu untermauern. Nun
finden aber solcherlei Argumentationen nicht
in einem luftleeren Raum statt. Es sind denn
auch die Bezugs- und Vorstellungswelten, die
bei der Benutzung solcher Argumentationen
mitschwingen und transportiert werden, die
das Problem sind. Und es sind die Konse-
quenzen und potentiellen Eigendynamiken,
die diesen inne sind. Nicht die Feststellung
von (vermeintlichen oder realen) biologi-
schen Eigenschaften ist das Problem, sehr
wohl aber ihre Festschreibung als Wert und
die damit verbundene Forderung nach be-
stimmten Lebens- und Verhaltensweisen.

*

Biologismus stellt eine radikale Entpolitisie-
rung von politisch-sozialen Fragen und Pro-
blemstellungen dar. Mittels biologistischer
‘Argumentationen’ werden Auseinanderset-
zungen von einer politischen Ebene weg auf
eine quasi-religiose umgeschrieben, die Dis-
kussionen dogmatisiert und Auseinanderset-

' und crstaunlicherweise nachdem sie drei Seiten
vorher die Notwendigkeit eines Vorgehens gegen
Biologismen betonen
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zung faktisch unmiglich macht. Steht doch
bei der Diskussion um die Natur des Men-
schen das Ergebnis schon vorher fest. Biolo-
gismus ist nicht Auseinandersetzung, sondern
lediglich die Frage nach der Anerkennung
und Unterwerfung unter die unterstellte ei-
gene Natur. Diejenigen, die dabei aus wel-
chen Griinden auch immer zu anderen Er-
sebnissen kommen, sind fortan nicht nur
politische Gegner. sondern gegen die Natur
Verstollende. Biologismen ,sind ciner lo-
gisch-rationalen, kritischen Auseinanderset-
cung niche zugdanglich; sie werden als Zirkel-
schiiisse oder Glaubensfragen der Kritik ent-
cogen. Sie sind generell der dirkursiven In-
fragestellung  enthoben,  weil  sie  als
waatirlich®, als nicht hinterfraghar angese-
fren werden. Natur erzeugt in dieser Betrach-
naturalisierte  Totalitdat*
(Maria Wilflingseder-Biologismus, Rassis-
mus. Nationalismus). Platz fiir Auseinander-
setzungen oder Verinderungen ist in solch
cinem Konzept keiner. Der Kampf fiir bspw.
Tierrechte ist somit nicht mehr ein Kampf
fiir einen anderen Umgang mit Tieren, fir
ein Stiick andere Wirklichkeit, sondern wird
zu einem Kampf zwischen zwei sich unver-
einbar gegeniiber stehenden, auf ewig ver-
feindeten Gruppen, letztlich zu einem Kampf
zwischen Gut und Bése. Dall  solche
Schwarzweillmalereien massiv die vielfilti-
gen Beweggriinde von Menschen fiir ihr
Handeln ignorieren, sei nur am Rande er-
wiihnt.

rungsweise  eine

Ein anderes mit der erwihnten Entpolitisie-
rung einhergehendes Phiinomen ist die volli-
ve Beliebigkeit der dahinterstehenden Inhal-
te. Biologismen erscheinen so auf den ersten
Blick fast ideologieungebunden. Mit ihnen
lassen sich sowohl ‘rechte’ wie ‘linke’ Inhalte
vertreten, lillt sich die sexistische Rollenver-
teilung in einer patriarchalen Gesellschaft
ebenso festschreiben wie ein auf Emanzipati-
on ausgerichtetes  Vorhaben wie die
‘Befreiung der Tiere'.
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Jedoch werden biolegistisch formulierte In-
halte in der Umkehrung nur noch von rechts
lesbar, Mit der biologistischen Formulierung
eines Inhaltes oder einer Forderung wird ein
ganzes Biindel von Vorstellungen und Wer-
ten mittransportiert, die eindeutig in eine
Richtung weisen: Unterordnung des Indivi-
duums und Ignorierung des Menschen an
sich als soziales Wesen.

Tierrechtlerischerseits wurde sich in der
Vergangenheit bei solcher Kritik mitunter
darauf verworfen, die rein taktische Natur
solcher Argumentationen zu behaupten. Es
sei ausschlieBlich darum gegangen, die Aus-
einandersetzung mit Speziezismus nicht be-
liebig und dem guten Willen der Einzelnen zu
iiberiassen. Eine ‘der-Zweck-heiligt-die-
Mittel’-Herangehenswei- se also, iiber deren
politischen Gehalt nicht allzu viele Worte
verloren werden miissen. Hinzukommt, dal}
Individualisierungen (wie der von Ernih-
rung) nicht auf dogmatischem Wege entge-
gengewirkt wird. Jedoch macht diese Be-
griindung ohnehin eher den Eindruck, dafl
versucht wird, den politischen Schaden fiir
das eigene Weltbild (welches nach dieser
Logik ja nicht zur Debatte steht) in Grenzen
zu halten, wird doch in manchen Verdffentli-
chungen aus der Tierrechtsszene ein seltsam
anmutendes Menschenbild offenbar.

Biologismus ist eben kein isolierbares Pro-
blem, daf} sich auf marginale (und im Prinzip
bzw. tatsiichlich nicht mehr existente) Grup-
pen wie Hardline oder Frontline reduzieren
liesse. Bei den beiden erwihnten Gruppen
schien vor allem ihr offen dogmatisch-elitires
und groflmiuliges Auftreten zu erstaunen,
eher jedenfalls als ihre Veganismusbegriin-
dungen. Die darauf reagierende Debatte zu
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HxL und FxL hat nun scheinbar dazu ge-
fithrt. biologistische Tendenzen ausschlief}-
lich bei eben diesen Gruppen zu verorten
und die offensichtlichen wie hintergriindigen
borrespondenzen  zwischen  dogmatisch-
btologistischer Frontline-ideclogie und dem
eigenen Welthild unhinterfragt zu lassen.
Biologistische Vorstellungen ziehen sich je-
doch  wesentlich weiter durch die Tier-
rechtsszene. An anderer Stelle des schon
erwihnten Artikels ‘Warum der Mensch
ketn Fleischfresser ist” heillt es: ,Das
Fleischfressen des Menschen hingegen ist
erwas villig anderes. Der Mensch kann sich
weder mit einem Tiger noch mit einer Katze
vergleichen. [..] Der Mensch mufite die Tiere
it jeher mit seinem Verstand dberlisten,
entweder in ausgetiiftelten Fallen iiberlisten
oder mit dem Gewehr erschieffen. Ohne
Hilfsmittel wire er vermutlich noch heute
Vegetarier.

Wenn Gott gewollt hitte, dall der Mensch
fliegt, hitte er ihm Fliigel verlichen, mochte
man ergéinzen. Nicht nur, dall hier - wieder
einmal - in klassisch biologistisch Manier aus
veganer Erndhrung eine Frage der Physio-
logie gemacht wird, an die Stelle einer not-
wendigen radikalen Technologiekritik tritt
zudem eine vollig unreflektierte Entwick-
lungsfeindlichkeit, gilt doch hier gleich prin-
zipiell jede Verwendung von ., Hilfsmittel[n]*
als frevelhaft, wird nicht reflektiert, wo sich
Technik in einem Malie gegen Lebensinteres-
sen und -rechte wendet, dafl es besser wire
von thnen abzusehen. Dafl dabei Technik und
technologisches Denken generell alles andere
als wertfrei sind, steht dem nicht entgegen.
Dialektik scheint dem Autor dieser Zeilen ein
Fremdwort zu sein. Den Vorwurf des Na-
turmystizismus und einer angestrebten
Riickkehr in die Steinzeit miissen sich solche
Konzepte wahrlich gefallen lassen.

Sich schlieflich bei der Argumentation fiir
ein eigentlich emanzipativ gedachtes Projekt
auf rechte Natur- und Menschenbilder und
Argumentationsmuster zu beziehen, diese
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somit festzukiopfen und fortzuschreiben ist
politisch aber nicht nur ein Armutszeugnis
besonderer Giite sondern auch hdchst ge-
fiahrlich. Die mit der Biologisierung sich ein-
stellende Beliebigkeit fiihrt dazu, dafl ohne
weiteres jede noch so unterdriickerische oder
reaktiondre Struktur mit dem Verweis auf
ihre momentane Existenz gerechtfertigt und
gefestigt werden kann. Mit Biologismus [if3t
sich so ziemlich alles beweisen und somit
wiederum iiberhaupt nichts. Hinzukommt,
daf} Biologismen notwendigerweise
‘verkehrte Welt’ sind, ignorieren sie doch
den Menschen - mal mehr, mal weniger - als
soziales, entwicklungsfihiges, selbstbestimm-
tes und selbstbestimmendes Wesen.
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PANGENT -

Was fiir praktische Auswirkungen statische
Natur- und Menschkonzepte haben kénnen
1aBt sich beispielhaft an Bevélkerungspolitik
und der Konstruktion von Uberbevilkerung
nachzeichnen: ,,Die Demographie stellt Daten
iiber Ressourcen (wie Bruttosozialprodukt,
Nahrungsmittelproduktion etc.) und iiber die
Anzahl von Menschen abstrakt gegeniiber
und errechnet eine optimale Bevilkerungs-
zahl, indem sie die - eigentlich von den gesell-
schaftlichen Verhditnissen bestimmten - Da-
ten iber benitigte und produzierte Ressour-
cen statisch setyt. Sie nehmen so die Form
von Naturgesetzen an. In den demographi-
schen Diskursen erscheint ,,Bevilkerung* als
eine  von  Gesellschaft  unabhdngige
wBiomasse*, die an diese statischen Vorgaben
angepafit werden soll. Die Bevilkerungswis-
senschaft trennt so die planende Menschheit
als Subjekt von der zu regulierenden Bevil-
kerung - als analog der ,,Natur* - zu beherr-
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schendem Objekt. Diese ideologische Kon-
struktion legitimiert die Definition einer
Gruppe von Menschen als iberzdhlige, 6ko-
nomisch und dkologisch nicht integrierbare
. Uberbevilkerung® und spricht ihnen damit
die  Existenzberechtigung ab." (Susanne
Schulz-Gender Killer)

In dhnlichem Sinne ist vielleicht auch die
mancherorts  formulierte  ‘Angst’ vor
‘veganer Konsequenz' zu verstehen. Denn
mittels biologistischer Argumentationsmuster
werden Menschen nicht im politischen Sinne
als Subjekte angesprochen, sondern als ge-
gen die Natur VerstoBende. Die Befiirchtung,
dal} aus diesem Verstof} ein wie auch immer
gearteter ‘iibergeordneter Handlungsbedarf
erwiichst, halten wir fiir ziemlich verstind-
lich.

Bleibt abschlieBend zu sagen, daB vieles nicht
angesprochen wurde/werden konnte. So
wurde bspw. nicht untersucht, ob und in-
wieweit die fundamentalistischen Eigendy-
namiken, die Biologismen inne sind, ihre
Entsprechung gerade auch in der Praxis von
Tier- und Erdbefreiungsgruppen finden
(Stichwort Justice Depurtment). Es wurde
auch nicht untersucht, was es jenseits der
theoretischen Entlarvung an Handlungsmaog-
lichkeiten und -spielrdumen gibt, um Biolo-
gismen entgegenzutreten. Diese Frage diirfte
nochmal im Besonderen Probleme aufwerfen,
da sich Biologismen ja selbst als objektiv in
Szene setzen. Auch die neurechten Triebkon-
strukte (Sexualtrieb, Dominanztrieb...) sind
unangesprochen geblieben und vieles mehr
auch. Das Thema Biologismus - dies haben
wir bei der Arbeit zu diesem Text oft genug
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zu spiiren bekommen - ist viel zu komplex als
das es in solch einem Text wirklich umfas-
send dargestellt werden kinnte. Viel mehr
als ein Bruchstiick in der Arbeit zu Biologis-
men kann (und will) dieser Text nicht sein.
Deshalb hoffen wir, daf8 sich moglichst viele
Menschen - gerade auch aus Tierrechtskrei-
sen - zusammenfinden, zu Biologismus arbei-
ten und eigene Positionen zu Biologismus
erarbeiten, die eine kritische Betrachtung der
eigenen Theorie mit einschlieBen.
Biologismus diirfte aber auch nicht zuletzt
das Problem einer Tierrechtsbewegung sein,
die die Befreiung des Menschen hinter die
der Tiere stellt, die ihre eigene Parole
‘Animal Liberation, Human Right - One
Struggle, One Fight!' vergifit. Eben dort wo
‘fiir die Tiere’ ein taktisches Verhiiltnis zu
anderen als emanzipativen Konzepten auf-
gemacht wird und tendenziell fiir den Men-
schen unterdriickerische Konsequenzen tole-
riert und gar akzeptiert werden, um dem Ziel
der ‘Befreiung der Tiere’ nidherzukommen,
liegt das Problem. Wird die Tierrechtshbewe-
gung in Deutschland einfach zu einer weite-
ren ‘Ein-Punkt-Bewegung’, die streng the-
mafixiert arbeitet, ist man wohl auch in Zu-
kunft vor Ausrutschern (es sei mal positiv
unterstellt, daBB dies welche sind bzw. waren)
nach rechts nicht sicher.

Daher kann radikalokologische Arbeit fiir
uns nicht nur heillen, Tierausbeutung, Um-
weltzerstorung, Technologien und Technik,
Produktions- ebenso wie Alltagsverhiltnisse
zu thematisieren und zu kritisieren. Radikal-
tkologie muB} fiir uns in gleichem Malle auf
okorechte Tendenzen, auf ﬂberschneidungs—
punkte von Okologie im weitesten Sinne -
und damit auch eigenen Vorstellungen und
Utopien - und Versatzstiicken rechtsextremer
Vorstellungen achten. Hierzu gehdrt nicht
zuletzt ein Bewultsein fiir die strukturelle
Nihe von Begriffen wie ‘Natur/Natiirlichkeit’
zu rechtsikologischen Argumentationen.

*LIFE*IS*EASY*
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Ein weiterer
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Diskussionsversuch.

Der KZ-Vergleich.

Dic Uberschrift bezicht sich auf den Text *Ein Diskussionsversuch zum Begrift . Tier-KZ" welcher in det
Sommerausgabe des *“VEGAN-Infos’ veroffentlicht war und von emer “TANIlenn™ verfallt wurde. Dieser Tew
und der hier vorlicgende entstanden vermutlich eimgermaben zeitgleich, sie dhneln sich daher eilweise stark.
Nach Lekture des “TANlerin™-Artikels wurde der vorliegende Text Gberarbeitet und teilweise ergianzt.

Die Kontroverse um Veganismus und Tierrechte
davert nun schon seit geraumer Zeit an. Nur
weniges hat dabei wohl so sehr fiir Befremden
und Voreingenommenheit gesorgt wie der von
einigen  Tierrechtlerlnnen  benutzte  KZ-
Vergleich, der die Zustinde in der Massentier-
haltung mit denen in Konzentrationslagern ver-
gleichen will.

Wir denken, daB} der KZ-Vergleich zu den drin-
genden Problemen der Tierrechtshewegung
gehort. Er ist unserer Ansicht nach lediglich
Zeugnis politischer Beschrinkheit und Diffe-
renzierungsunfahigkeit und hat sich - einmal
abgesehen von seiner Gefdhrlichkeit - in politi-
scher Hinsicht auch als duflerst unangenehmer
Bumerang erwiesen.

Vorneweg - es mag durchaus auBerliche Parallie-
len von Massentierhaltung und Konzentrations-
lagern geben: beides sind Bedingungen von in-
dustrialisierter ~Massenverwertung. und -
ermordung, von radikaler Vernutzung bis ins
letzte. Dal einige der duBlerlichen Merkmale, die
fiir Konzentrationslager charakteristisch waren,
auch bei der Verwertung von Tieren zu finden
sind, halten wir fiir augenscheinlich - und neben-
sichlich. Dall der KZ-Vergleich in gleichem
MaBe unertriglich und unzulissig ist, soll im
folgenden Text gezeigt werden.

Vergleiche *hinken’ eigentlich immer, mal mehr,
mal weniger. Dall es jedoch auch Vergleiche
gibt, die - bei vordergriindiger Plakativitiit -
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eigentlich eher fiir Unklarheit sorgen, analysiert
die amerikanische Feministin Carol J. Adams.
Adams bezeichnet in ihrem Buch *The Sexual
Politics of Meat’, welches sich mit Parallelen von
Frauen- und Tierunterdriickung und der Frage,
warum gerade so viele Frauen Vegetarierinnen
sind, beschiftigt, derlei Vergleiche als ‘absent
referents’ (ganz grob etwa: abwesende/s Bezugs-
person bzw. -ohjekt). Vergleiche. die die Situati-
on und die Umstiande derjenigen. die als Ver-
gleichsobjekt herhalten (miissen) aulbler acht
lassen und folglich Besonderheiten iibergehen.
Vergleiche also, die einen Teil der Realitit aus-
blenden, ihn unsichtbar machen und so auch den
Blick fir die tieferliegenden Unterschiede ver-
sperren. Die Wirkungsweise von ‘absent refe-
rents’ und die Konsequenzen, die sich aus ihrer
Benutzung ergeben, wurden in einem Text in der
MSE #7 wie folgt beschrieben:

wDies (die Annahme der Gleichheit von Frauen-
und Tierunterdriickung, d.V.) fiihrte dann cu
Vergleichen wie ,,er behandelte mich wie ein Tier,
ich fiihite mich benutzt wie ein Tier, er sah in mir
nur ein Stiick Fleisch usw.** aber auch andersher-
um: ,der Mensch vergewaltigt die Erde* |[...].
Carol analysiert nun, dafi diese Vergleiche, die si¢
‘absent referent’ nennt (denn abwesend ist das
Leid der Tiere in einem Vergleich mit einer Ver-
gewaltigung, und abwesend ist der Schrecken und
die Angst einer Frau bei einer Vergewaltigung,
wenn die allgemeine Umweltverschmutzung mit
einer Vergewaltigung gleichgesetzt wird), dafs
diese Denn wenn alles
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Vergewaltigung sein kann, wenn wir ifir das Spe-
sifische nelomen, was es bezeichuel, dann Verglei-
chie eher ein Instrument der Herrschaftssicherung
sind, als dafi sie irgendetwas aufkliren wiirden.
wird die Vorstellung einer Vergewaltigung Nor-
malitéit, erst in unseren Kipfen, dann in der Reali-
tiit. Wenn alle Menschen Hithner in KZs helten,
dann werden die KZs der Nazis nicht so schlimm
gewesen sein, und sicher nichf einzigartiz. Wean
ich so tne, als ob die Unterdriickung der Frau
gleich die der Tiere wiire, verabschiede ich mich
von jeglicher Form tiefpehender Analyvse, d.h. ich
nehime in Kauf, weder die eine noch die andere
Unterdriickting  bekiampfen, geschweige denn
heseitigen i kinnen. Wenn auch Frauen verge-
waltigen (uiimlich die Erde; und Minner auch
vergewaltigt werden kiinnen (als Teil der Erde,
durch die Frawen), dann verschwinunen jegliche
Grenzen swischen Tédtern und Opfern. Dann ist
altes eine grofle Einheitsmasse, in der Tiere,
Miinner und Frauen sich gegenseitiy winterdriik-
ke, vergewaltigen, ausbeuten, in KZs einsperren
. (MSE#T)

Beim KZ-Vergleich nun handelt es sich in jeder
Hinsicht um einen klassischen *absent referent’,
So werden im Falle des KZ-Vergleiches nicht
nur Betroffene (die der Shoah) unsichtbar ge-
macht, es bleibt vor allen Dingen ginzlich unhin-
terfragt, welche Motivationen hinter den ver-
schiedenen Unterdriickungen stecken kimn{tlen.
Unterschiede im Wesen von Speziezismus ebenso
wie Faschismus und Antisemitismus bleiben so
nicht nur notwendigerweise im Dunkein, sie
werden untereinander eingeebnet und relativie-
ren sich pegenseitig (im speziellen Fall des KZ-
Vergleiches st die  Relativierung  allerdings
ziemlich klar einseitigh, Einige dieser Unter-
schiede sollen Gegenstand der folgenden 1berle-
gungen sein, selbstverstiindlich ohne Anspruch
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darauf zu erheben, die angeschnittene Frage
auch erschipfend zu beantworten,

Ist die Herausdefinierung der Tiere aus dem
Kontext der leidensfahigen Lebewesen,
vielmehr der Lebewesen. e ihnen eigene Le-
bensrechte  besitzen, taktischer
Natur (um ihre weitere Ausbeutung legitimato-
risch abzusichern), so war sie bel jiidischen
Menschen (aber auch bei Sinti und Roma oder
bei *Kriippeln’t hingegen das Ergebnis eines
Ressentiments, dem nicht selten Ausmerzungs-
phantasien auf dem FuBle folgten. Der Holocaust
war der ,.in der Geschichte einzigartige{n] Ver-
suchfes], ein ganzes Volk industriell anszulii-
schen (Lu.p.us.gruppe-Geschichte, Rassismus
und das Boot). Die Tatsache, daf} sich bei Tieren
wie bei den Betroffenen der Shoah die Mittel
und Methoden. derer sich zur “Erledigung’ der
jeweiligen *Aufgabe’ bedient wurde bzw. wird,
ahneln, hat nichts damit zu tun, dal} die dahin-
tersteckende Absicht ein- und dieselbe wiire. Viel
cher schon damit. dablb die Durchstrukturierung
und Industrialisierung des Massenmordes (hzw.
der Vernichtung) als der effektivste Weg zur
Erreichung des jeweiligen Zieles angeschen
wiurde bzw. wird. Dies darf jedoch in keinem
Falle dber die Unterschiedlichkeit der Intentio-
nen hinwegtiuschen. Das Verhiiltnis zu Tieren
ist nicht vornehmlich von Verachtung gepriigt,
sondern eher von Funktionalitit. Das macht
Tierausbeutung nicht besser, jedoch grundle-
gend anders als Antisemitismus oder Konzen-
trationslager. Es ist gemau diese Unterschied-
lichkeit. der Wille zu verwerten gegeniiber dem
Willen zu vermichten, die den KZ-Vergleich
nicht nur unzulissig sondern auch gefihrlich
macht, nimmt ¢r doch eindeutig cine Relativie-
rung des Holocaust vor.

oder

vornehmtlich
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Das Interesse der Tiermorderlnnen ist ja gerade
nicht die Vernichtung der Tiere, wiirden sie
doch so ihre eigeme Abschaffung, ihr eigenes
Verschwinden organisieren. Schlachthiuser sind
sehr wohl Stitten des Massenmordes, nicht aber
der Vernichtung, In ihnen wird auf das brutalste
vernutzt, ausgebeutet und ermordet, es findet
jedoch mit Sicherheit kein Volkermord statt.
Von tierrechtlerischer Seite wurde mitunter in
cinigermaflen  undifferenziertem  Gleichma-
chungswahn darauthingewiesen, daf} es Konzen-
trationslager ja nicht nur wihrend des Dritten
Reiches gegeben hitte, sondern sowohl davor
wie auch danach, dall die Nationalsozialistinnen
also nicht Erfinderinnen von KZs gewesen seien
und der KZ-Vergleich sich daher nicht notwen-
digerweise auf die nationalsozialistischen Ver-
nichtungslager beziehe. Dall die Lageridee an
sich keine spezifisch nationalsozialistische war,
laBit sich sicher nicht hezweifeln. Nur wollte das
eigentlich auch keineR, handelt es sich dabei
doch eher um eine Binsenweisheit. Auch findert
diese Tatsache nichts an der Einzigartigkeit der
Shoah.

l
|

Auch dalh der tierrechtlerische KZ-Vergleich
ganz gewill nicht der erste und einzige war, den
es bisher gegeben hat, ist uns bewuBit. Zum einen
haben jedoch die vielen KZ-Vergleiche, die es
bisher gegeben hat, zumindest bis zum heutigen
Tage nichis daran dndern konnen, dal}, ,,wenn
heute der Begriff Konzentrationslager benutzt
wird,{...] davon ausgegangen werden [kann], dafi
sich dabei auf nationalsozialistische Lager bezo-
gen wird [ ] (eine TANlerin-Ein Diskussions-
versuch...). Zum anderen miissen die KZs, auf
die sich der tierrechtlerische KZ-

Vergleich bezieht, die nationalsozialistischen
Konzentrations- und Vernichtungslager sein.
Nur hier ist die direkte Paraliele von radikalster
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Verwertung und systematisiertem Massenmord
in einem MaBe gegeben, dall sie einen derartigen
Vergleich logisch erscheinen lassen konnte.

ECHT TRAURIG, DASS
MANCHE LEUTE MICKHT
MAL EiN BISSCHEN
ABWECHSLUNG VERTRAGEN

KONNEN | :

WAS TUST DU DA™
DU KOMMST Zu 3
SPAT 2R SCHULE!
BEEIL DICH UND
ZIEH DEINE
KLEIDER |

Andere als KZs bezeichnete Lager waren oder
sind meist ‘nur’ Internierungs- und/oder Ar-
beitslager, ihnen fehlt sowohl die dermalien
weitgehende Durchstrukturierung und Fabrik-
maibigkeit als auch das Ausmall der Ermordung,
das die Schauplatze der Shoah, aber auch die
der Tierverwertung kennzeichnet. Es waren
eindeutig und ausschlieBlich die Vernichtungsla-
ger des ‘Dritten Reiches’, die in einer Art und
Weise, dal} ein solcher Vergleich von formalem
Standpunkt aus iberhaupt erst stimmig erschei-
nen konnte, systematisch brutale Ausbeutung,
Massenmord und sogar noch anschliefflende
Verwertung der Ermordeten vereinten. Die Be-
hauptung, sich mit dem tierrechtlerischen KZ-
Vergleich nicht auf die nationalsozialistischen
Konzentrationslager zu beziehen, steht also auf
mehr als wackligen Beinen. Und aus diesem
Grund bleibt festzuhalten, dal} die einzige Paral-
lele, die zwischen dem Holocaust und der Mas-
sentierhaltung und -schlachtung besteht, der
industrielle Charakter ihrer Organisierung ist,
mit Genozid hat letzteres rein gar nichts zu tun.
Und inwieweit Tiermord faschistische Ziige hat
oder als Teil dessen, was Faschismus ausmacht,
angesehen werden kann, halten wir nicht nur
angesichts des derzeitigen Diskussionstandes fiir
reine Spekulation.

Nun gerau an dieser Stelle den vorgeblichen
‘Tabubruch’, die ,,Provokation** wie das VE-
GAN-INFO schrieb, versuchen zu wollen, die
Gleichsetzung - im ‘Interesse der Tiere' - aller
Internierungsiager einschlieBlich der Schauplit-
ze des Holocaust zu betreiben, nur um auch
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zukiinftip einen Brachialvergieich ohne schlech-
tes Gewissen bepuizen zu konnen, der ohnehin
cher fiir (gerechifertipgte) Distanz gesorgt als
zum Nachdenken angeregt hat, diirfte eher ein
ziemdich fragwiirdiges und politisch zudem ge-
fishrliches Unterfangen sein.

In dieses Bild (von den den Nationalsozialismus
und Holocaust relativierenden Tierrechtlerin-
nent palit soch unasngenehm die vokritische
Solidaritit mit sog. *Schicht-Gegnerlnnen’. die
sich dann wmitunter als plumpe Antisemitin-
nen/Rassistinnen heraussiellen.

Nicht zuletzt 1dit sich am Thema Schichtung
und Schicht-Gegenerlnnen exemplarisch auf-
seigen auf wie ‘absent referents’ wirken und
instrumentalisiert werden kinnen, Denn miitels
des KRZ-Vergleiches kinnen auf e¢inmal auch
Jidinnen ein Auschwitz bereiten - den Tieren
nimlivh, So werden alle Unterschiede beseitigt,
widd dann ist mit einem Mal auch die eigene Po-
sition - als Pleutsche - unwichtige Nebensache, ist
¢s nicht mehr wotig, die eigene Rolle ins Ver-
hiiitnis zum cigenen Auftreten zu setzen und zu
thematisicren, ist ¢s pichi mehr nitig zu fragen,
welche Form cine deutsche Kritik am Schichten
haben mull und oh diese tiberhaupt so moglich
ist. Der KZ-Vergleich als Futter fiir rassisti-
sche/antisemitische Ressentiments,
R

——

— —

Desweiteren diirfte es aber auch unwahrschein-
lich sein, dalt der KZ-Yergleich - im Sinne einer
‘Provokation® - massenhaft zu einer Sensibilisie-
rung fiir Tierausbeutung fiithrt. Den besten Be-
weis dafiir Liefert die Tierrechtsszene selbst, Der
‘provozierende” Lack ist schon lange ab. In vie-
len Veridfentlichungen sind Begriffe wie Mas-
sentierhaltung. Schlachthof, Tiertransport usw,
wettgehend dorch KZ-Haltung, Hibner-KZ ete.
ersetzt, ist der KZ-Vergleich - quasi als universa-
ler Fachbepriff in Sachen Tierausbeutung - in
den alltiglichen Sprachgebraech iibergegangen
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und Normatlitat geworden, wurde die Relativie-
rung vollzogen. Um nicht miflverstanden zu
werden: der KZ-Vergleich ist fir uns nicht aus
taktischen Griinden eine Katastrophe. Er stellt
cindeutig die Einzigartigkeii des Holocaust in-
frage und beteiligt sich somit - ob nun anwil-
lentlich oder nicht - an revisionistischen Diskar-
sen. Wire der RZ-Vergleich das geeignete In-
strument ym auf Tieraushentung asfmerksam
zu machen - er wire fiir uns nicht weniger he-
kimpfenswert,

WCH AR S FalnbwWiE

LESCHAFE T I DACHTE (.

RAR'S GESCLARET ES wWARE EAME
‘- CCHHENCERE
! ERFAHEUNG

Die Nationalsozialistinnen setzten jiidische Men-
schen mit Tieren gleich, um mittels diesee De-
gradicrung ihre Ausgrenzungs- und spiiter Ver-
nichtungspolitik  durchsetzharer zu  gestalten
bzw. sie vorzubereiten'. Der Verdacht, dal} div
Tierrechtsszene jetzt eine dhnliche Gleichsetzung
von Menschen und Tieren unter umgekehrten
Vorzeichen und mit poesitivem Bezug wiederholt,
ist aufgrund des meist sehr unsensiblen und
undifferenzierten Umganges der Tierrechtsszene
mit dieser Thematik erstmal niemandem 2u
verdenken, DaB  dieser Verdacht vermuthch
auch von einigen instrumentalisiert wird, um die
geforderte Auseinandersetzung mit Speziezismus
und Veganismus abzublocken. steht dem nicht
entgegen. Stellt sich allerdings die Frage, inwie-
weit gerechtfertigte Kritik iiberhaupt instru-
mentalisiert werden kaon. Annahme und Dis-
kussion gerechtfertigter Kritik auf der einen,
sowie das Zuriickweisen von Auseinanderset-

Wie meisten werden vermutlich das Gocbbels-Zatn
kennen, sndem er judische Menschen mit Ratten
vergleicht, um sich gleich daruud selbst 2o Korrigie-
ren und diese Gleichsetzung als Belerdiguny fiir dic
Ratten su bewerten, da “die Juden™ noch huuerhil-
tiger (oder etwas ahnliches) seien. Hatien wir germ
wortlich zitiert, haben das Zitat aber mirgends mehy
gefunden.
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zungsunwillighkeit aufl der anderen Seite sollten
einander nicht ausschiiefen.

Angesichts des massiven konservativen Roll-
backs der letzien Jahre und der damit einherge-
henden Geschichtsklitierungen ist es politisch
menr als unverantwortlich, in der von Teilen der
lierrechtsszene an den Tag gelegten Dickkop-
figkeit am K7 -Vergleich festzuhalten, Es geht
auf jeden Fall nicht an, dai} die Artikulationsun-
fahigkeit der Tierrechisszene, die Unfihigkeit,
die Verbrechen pegen die Tiere addquat darzu-
stellen, auf dem Riicken von Menschen stattfin-
det, die sich momentan ohnehin eines Teils ihrer
{reschichte und historischen Kollektiv-
Leides beraubt sehen miissen. Die Sensibilisie-
rung fiir Themen wie Tieraushbeutung tut sicher
nicht gerade gut daran, eine Desensibilisierung
und Relativierung anderer Unterdriickungen als
heimiiche Dreingabe zu beinhalten.

Und iiberhaupt - wozu der ganze Aufril? Wer-
den Schlachthiuser erst dann bekiampfenswert,
wenn wir sie - unhaltbarerweise - als KZs wahr-
nehmen? Gibe es weniger Griinde gegen Mas-
sentierhaltung vorzugehen, wenn wir sie nicht
mit cinem impliziten Faschismusvorwurf verse-
hen wiirden? Ist es soviel weniger iiberzeugend,
einfach gegen einen groB angelegten Alltags-
massenmord und nicht gegen einen grof} ange-
legten Vernichtungsfeldzug zu kdmpfen? War-
um die Ermordung ven unzahligen Tieren nicht
als das, was es ist - ein weiteres Unterdriik-
Kungsverhiltnis - begreifen? Tiermord ist auch
ohne faschistisch zu sein schlimm. Oder ver-
steckt sich hinter der Uberfrachtung des Unter-
driickungsverhiltnisses Speziezismus mit Fa-
schismus- und Holocaustreminiszenzen eher der
heimliche Wunsch nach einem necen Hauptwi-
derspruch und danach, das eigene, nur noch auf
Tiere gerichtete Interesse zu rechtfertigen?

Daf es bei dem Vorhaben der ‘Befreiung der
Tiere’ nicht um Gleichsetzung von Mensch und
Tier geht, dai} diese mitunter sogar sehr unter-
schiedliche Interessen haben, sondern daB es bei
der ,,Utopie einer herrschaftsfreien Welt* um eine
Welt geht, ,,in der Leiden, die durch ‘verniinftige
Wesen' erzeugt werden, abzuschaffen sind** (eine
Frau von TAN-Uber die lingst vergessene Uto-
pie einer herrschaftsfreien Welt), wird unserer
Ansicht nach von tierrechtlerischer Seite viel zu

ihres
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selten betont. Tiere und Menschen sind nicht
gleich und auch ist der Mensch nicht einfach nur
eint weiteres Tier. Dies dndert aber nichts an der
Wichtigkeit, gegen die unglaubliche Arroganz -
im vulgir-radikalen Brachialjargon: Herren-
menschenmentalitiit - vorzugehen, mit der sich
dieses System und mit ihm die meisten Menschen
iiber die Lebensinteressen nicht-menschlicher
Lebewesen hinwegsetzen.
Bleibt zu resiimieren, dall die von einer ‘Frau
ven TAN' sicher nicht zu Unrecht beklagte
‘autonome’ Eindimensionalitit sich unter ande-
ren Yorzeichen - als verengter, eindimensionaler
Blick nur noch auf Tiere - auch in Teilen der
Tierrechtsszene eingeschlichen zu haben scheint.
~Was wir also brauchen, ist keine ,radikale
Sprache fiir Tiere (radikal in dem Sinne, daf} sie
versuchi, das Leid der Tiere mit dem von Men-
schen - ob nun Frauen oder Opfer des Faschis-
mus - zu vergleichen oder gar gleichzusetzen),
sondern radikale Aktionen fiir Tiere, fiir Men-
schen, fiir uns - und eine klare Analyse der ver-
schiedenen Unterdriickungsverhdltnisse.
(MSE#7)
*LIFE*IS*EASY®
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Antisemitische & rassistische Tierschifzerinnen

DaB der Einsaiz fir Tierrechte (oder Tierschutz) nicht automatisch eine Auseinandersatzung mit
anderen Diskriminierungs- und Unterdriickungsformen beinhaiief, zeigt folgendss Beispiel
ganz gut: Ein Ray Herrmann aus Leipzig verschickte im Okt ‘94 Briete on die Jldischen
Gemeinden in der BRD und cn dessen Vorsiizenden ignatz Bubis. Darin geht es vordergriindig
um die Verurteilung von Tierqudlersi durch Schdchtungen. U.a. heiBt es darin: ,Auch
Gotzenopfer werden durch jlidische Angehdrige gabracht. So wird z.B. vor dem Schdéchten
dem unbetdubten Tier ein FuB abgeschnitten, um das Biut zu frinken! Oder Tiere werden
iebendig und unbet&ubt verbrannt - auch das sind Gdizenopter, denen Angehdrige des
judischen Glaubens im zivilisierten Deutschland frénen.”

Zum einen stelt ==t Goftt bezieht)
sich die Frage A, AN ., Sehalllg 0 darbringen, was
nach dem | % =Ny @ wit = o ¥ {4 nur dazu dienen
Wahrheitsgehalt L& 1 : d %=~ kann, die jidische
dieser - Mo L I E W) i = Religion
Darstellungsn (wo verdchtilich Zu
belegt?!), da z.B. machen. Auch
das Bluftrinken dieses »im
den religidsen zivilisierten
Hintergriinden des Deutschland“
Schdachiens impliziert das
widerspricht und Unzivilisiete und
zum anderen ~Undeutsche" von
strotzen diese Judinnen, was von
. zitierten Sdfze nur grundauf

sO von rassistisch
antisemitischer motiviert ist.

Hetze. Es wird Soiche
behauptet, Darsteliungen
Jiudinnen wirden anderer
Gdtzenopfer (also Religionen kann
Opfer fiir Gotter/- mensch zur

innen, obwohl der ¥ Genluge in der
JUdische GIGUDO® & piugiues dor Judengase i Sranbhues s Blain any 6 August 151 gl christlichen

sich nur auf einen s s

Geschichte wiederfinden, wo es darum gehi/ging alle anderen Religionen -einschlielich der
eigenen Abwaeichierinnen- verdchtiich zu machen, was zumeist in Verfolgung und Ermordung
auf unvorstellbare Art und Weise gipfelte. Das jiingste Beispiel -die Massenvernichtung von
Menschen jldischen Giaubens im ,3.Reich" - ist einer der Gipfel der Verfolgung von
Menschen aufgrund ihrer Religionszugehdrigkeit. Diesem grausigen Hoéhepunkt gingen
Jahrhunderte von Vericigung und Diskriminisrung voran: Judinnen wurden z.B. genauso wie
~Hexen" verbrannt, es wurden bestimmte Berufsverbote aufsilegt (weshalb flr viele nur noch
der Handel mégiich war), es wurden Zuzugsverbote erlassen, usw. Untermauert wurde dies
immer mit religidéser Verdchilichmachung und rassistischen Behauptungen.

Wenn in diesem obigen Fall dann noch ein Thorsten T6njes den Brief von R. Herrmann
verteidigt, indem er schreibt ,die weltweite Tierschuizbewegung kann auch aufgrund der
tragischen geschichtlichen Vergangenheit keinen Sonderstatus fiir Juden einrdumen...”, dann
zeigt sich nur, wie wenig dieser Mensch begrifien hat. T. Ténjes sieht dann zu aliem Uberflud
noch in dem Brief ein Zugehen auf den Zentrairat der Juden, wobei dies mit , kosispieligen
Strafanzeigen beantwortst” wird und somit jens Tierschitzer dis wirklichen Opfer seien...

In eine ahnliche Kerbe schidgt ein Flugblolt des ,Verein gegen Tlerfabriken in der Schwaeiz"
(VaT) mit dem Titel: ,So werden Sie hinters Licht geflihri: Was Konsumenten liber Kebab nicht
wissen dirfen”. Dort wird sich ebenso auf das Schéchten bezogen, wobel konseguent die
Nationalitat der ,Tater” betont wird: Es ist ,der Mann arabischer Herkunft”, es sind ,ilrkische
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Kebab-Stande” und es wurde der Tlrke out frischer Tat beim Schéchten lberrascht”.
AuBardem handeln die Manschen ,aus einem krankhaft religidsen Wahn heraus”. Deutlicher
kann’s woht kaum gshen: Nicht die Tierqudlerei steht im Vordergrund, sondern die Herkunft
der Kebabhdndler und deisn Religion.

Wenn mensch sich die Zusammenhdnge klarmacht, wird der rassistische Hintergrund deutlich:
Zum einan kommt die Kritlk® von Menschen ous sinem Kuiturkreis, welcher mageblich auf
demn christichen Glouben aufgebaut ist. Der Bruch des Miteinander mit Tieren und Plianzen
volizog sich In Eurcpo vor allemn nach der Zwangschriglicnisierung und dem Zuriickdréngen
der hsidnischen {Matur-j Religionen. Dar Ansafz - Tiere banutzen zu diren, wie es mensch
beliebt - wurde dann von der modemen zivilisierten Gesalischott derart weitarentwickeit, dad
einer/m daoz Grousen kommi. Zum anderen wearden Menschan, deren Kullur zumeist durch
den isiam gepragt st wegen ihrer Herkunii von den Verfosserinnen der oben zitierten
Pamphiete angegriffen, ohne daBd sich jene auch nur etwas mit dem islam cuskennen, Es stellt
sich die Frage, warum sie sich ausgerechnet mit diesen Beispisien der Tierqudlerei durch
Menschen aus anderen Kuliurkreisen cuseinandersetzen, wihrend die westliche Zivilisation
sich mabgeblich ouf den Spezizismus (Tierunterdrickung) stiitzt. DaB donn  schneil
pauschalisient wird, im Sinne von: fraut keinem Moslem, well sie alle Schdchter sind..., ist
angesichls dieser rassistischan Gesellschaft nohslisgend und wird von den  Vgl-Leuten
bewubt eingesetzt.

Indem die Nafionalitdten und die Religionen (islamismus/jldischer Glaube) angegriffen
werden, wird der latente Rassismus und Aptisemifismus benutzt, um auf Tierqudlerei
cufmerksam zu machen. Genauso kénnte mensch aber cuch unterstellen, dal der Einsatz fur
die Tiere nur dozu benutzt wird, den eigenen Rassismus/Antisemitismus in die Kdpfe von
Tierrechtistinnen/-schilizerinnen zu fragen.

Aus unserar Sichtweise ais Tierrechtierdnnen ist notfirdich das Schéchien - wie guch jede
andere Art von sinnloset/(bserflissiger T6tung von Tieren - zu verurteilen. Aber die Frage ist
einarseits, wo wit anfangen zu handeln (bei Judinnen und Kebab-ldden oder den
Schiachithdfen und desen Profiteuran) und andererseits ob wir nicht durch die Beschaftigung
mit nur einer Unterdriickungsform, andere mifiragen oder sogar benufzen (was bei allen Ein-
FPunki-Bewegungen off dar Fall ist). Die hier zitierten Schriftsticke sind auf jéden Fall derart
offensichtiich rossistisch und antisemitisch, dab sie nicht zu entschuidigen sind.

‘Pliinderung der Judengosse in Frankfurt am Main am 22, August 1614

Wehr (sjudr,r

m“;ﬁ Mm
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Pelzeinfuhrverbot der EU gegen

Indigene

Seit dem 1.1.'9¢ trat ein EU-Einfuhrverboi fiir
Felle aus Teliersisenfang in Kraft. Dieses
von Tierschiiizerinnen unterstiitzte Gesetz,
welches bestimmt auch von
Tierrechtierinnen begrift wird, soll dem
Schutz der betioffsnen Tiere dienen. Das
dies von der EU angesichts der weiter
stafifindenden Nachfrage nach Pelz nur
vorgeschoben ist, ist offensichilich. Die
andere Quelle, aus der Peize von der
Pelzindustrie bezogen werden, sind sogn.
"Pelztierfarmen”. Also stecken hinter

diesem Geselz hauptséichlich
wintschaftliche Interessen®. Um den
einheimischen EU-Markt von
Tierzuchtiagern {vor allem aus

Skandinavien) zu beglinstigen, wird die
Konkurrenz der vor alilem kanadischen
Fallensteller (davon die Hdifte Indigene)
ausgeschaitet.

Aber abgesehen von der Motivation der
Gesetzgeber ist die Haltung von Tieren - ihr
leben lang auf engstem Raum - keine
Alternative zum grausamen Tod (durch
Faliensteilen) nach einem Leben in der
Wildnis. Wir wollen hier nicht der
Fallenstellersi das Wort sprechen, aber um
etwas mitzutragen (wie hier das
Einfuhrverbot), sollten die Hintergriinde
beleuchtet werden. Auch soliten wir uns ais
Tierrechtlerinnen nicht darauf einiassen,
Gesetze hochzujubein, sondern die
Verursacherinnen von Ausbeutung
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mdglichst direkt (in den Landern, wo wir
leben) anzugshen.

Die grodten Leidiragenden des
Einfuhiverbots  sind  die indigenen
Faliensteller, die sich diese
Uberlebensmdglichkelt urspriinglich nicht
freiwillig ausgesucht haben. Denn vor gut
500 Johren trat die  Katastrophe
europdischer Mensch in ihr Leben und
zerstérte dieses seitdem systematisch. Zum
Schiu® blieb den Uberlebenden nach der
Zerstdrung ihrer urspriinglichen
Lebensgrundiagen nichts weiter Ubrig, als
sich anzupassen und sich an die "Weilen"
zu verkaufen, sei es in der (Uran-) Industrie, .
durch den Tourismus oder durch Handel
mit Pelzen, wobel ietzteres noch die groBte
Méglichkeit beinhaltete, ein stlickweit
Souverdnitat zu bewahren.

Viele der Ureinwohner Nordamerikas sind
von der Wohlfahrt abhdngig, da sie
einerseits in die Abhdngigkeit der weilen
Eroberer getrieben wurden, aber
andererseits keine Jobs bekommen (wenn
doch, dann die schlechtesten). Sie
befinden sich zumeist in katastrophalen
Lebenssituationen. Hoher Alkoholismus und
hohe Selbsttétungszahlen zeugen davon
und daB sie wegen jeder Kleinigkeit und
bei der Verteidigung ihrer Rechfe
eingesperrt werden, ist angesichits der
rassistischen Geselischaft der WsiBen
zwangslaufig.””

Somit ist es Guerst widerspriichlich, wenn
die Verursacher der schlechten
Lebansgrundiagen der indigenen
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Bevdlkerung in Nordamerika ihnen die
letzte Moglichkeit von einem halbwegs
selbstbestimmten Dasein nehmen - aus
einem scheinbaren Schutz fiir die Tiere. Die
Lebensweise wvon Menschen indigener
Kulturen basierte auf ein gegenseitiges
Verhaltnis mit den Tieren. Die Tiere (&
Pllanzen), welche zum Ubsrleben bendtigt
wurden, wurden von ihnen geachtet und
geschiitzt. Es wurden nur soviel Tiere
getdtet, wie zum Uberleben bendtigt
wurden. Das Toten von waiteren ist ihnen
von den Europderinnen erst aufgedrickt
worden. Die Kuitur der Indigenen kannte
kein Téten aus Habsucht oder Profit, wobei
die europdische lebensweise alle
Lebewsesen nur (Tiere & Pflanzen) oder
hauptsdchlich {Menschen) ais
Ausbeutungsobjekie wahrnimmt (in
Abstufungen natlriich). Wir denken, daB
kein/e Europderin den Umgang der
Indigenen mit anderen Lebewesen
kritisieren kann, auch wenn es die Totung
anderer Leben zur Folge hat (naGmilich zum
Uberleben). Auf jeden Fall ist es eine Faice,
wenn Européerinnen sich als
Tierschitzerinnen gegen Indigene stellen.

Als Tierrechtlerinnen k&mpfen wir natlrlich
gegen den aus profitablen/elitdren
Griinden geférderten Mord an Peiztieren.
Nur damit Bonzen oder prestige-sichtige
Birgerinnen einen Leichenmantel zur
Schau tragen kénnen oder eine eigene
Industrie davon profitiert, darf kein Tier
sterben oder lebensiang gefoltert werden!
Egal ob das Pelztier aus einem
{hclbwegs***) freien Leben in eine Falle
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gerdt oder das Leben lang auf engstem
Raum in einem aus rundherum mit Gittern
bestehenden Kdfig dahinsiecht,
oder

bis es
durch  Stromschiag Vergasung

ermordet wird.

Der plétzliche Tod nach dem Leben in der
Wiidnis mag da noch die bessere
Alternaiive sein, wenn sich nicht der
GroBteil der Tiere noch stunden- bis
tagelang in den Fallen herumqudlen
miidte. Gefangen werden die Opfer
zumeist mif dem kostenglinstigen
Tellereisen, welches urspriinglich aus
Deutschland stammt und bis in diesem
Jhdt. gegen Menschen, die illegal in den
Wadldern gejagt haben, eingesetzt wurde.
Die Tellereisen queischen die Beine oder
auch Schnauzen der Tiere ein, bis
irgendwann der Trapper kommt, um sie zu
toten, wenn sie bis dahin nicht schon
verbiutet sind oder sich aus lauter
Verzweiflung das eigene Bein abgebissen
haben. Die in der (weiBen) Offentlichkeit
als "humaner" ki geltenden
Tetschlagfallen sollen die Tiere sofort durch
Genickbruch téten, was in der Realitat nur
bei 15 % (laut offizieller Studie) eintrifft. Die
anderen werden lebendig eingequetscht.
Diese Totschlagfallen sind nur flir kleinere
Tiere geeignet und werden selten benutzt,
da fote Tiere von anderen gefressen
werden und semif das Fell unbrauchbar
wird.

Momenian sind tatsachlich viele
Menschen durch das Importverbot
befreffen. Wobei die weiBen Trapper

andere Uberlebensmdglichkeiten haben
und somit gibt es flir uns keine Bedenken,
ihnen das blutige Handwerk zu legen! Aber
wie schon die (eigentich lobenswerte)
Kampagne von Greenpeace Anfang der
80-er gegen Robbenfelle gezeigt hatte,
landeten viele Inuit in der Abhdngigkeit
der Wohlfahrt.
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Dies kann mwy  paossieren,  wenn
Fordesungen (wie Tienechis) sinseitig
durchgesetz wearden, ohna alie
Hirtergrinde zu beleuchien, Die
Aiternctive iy uns  gis radikale

Tierrechtierinnen kann abei ouch nicht im
Nichlstun bastehen. Unser Ziel soille die
Basaifigung von Tioraudlereien/-
ausbeutungen jederart, weiche sich auf

diase {spezizistische) Gasallschaft
aufbausen, sein, was hier konkret haildt dis
"Poizproduktion” verhindemn. Da olie in

dieser Gesalischaft iebenden Menschen
Alternctiven zu Ausbeutungsjobs haben,
brauchen wir uns keins Gedanken {iber
sfillgelegia Tierdager 2 mochen. Kein
Arbeitspiatz rachlferigh Ausbauiung! (Oder
etwa doch, weil Arbsitspiditze In dieser
Gesellschaft auch
Ausbeutungsverhdiinisse sind? Das ist der
Widerspruch in  sich, wealcher anders
verpackt von Gawerischafissaite verlraten
wirgl...)

Aber tir die indigenan Failenstelier missen
wir  Alternativen finden, da diese
Geselischaft an der Falienstsilerel Schuid
ist {auch wenn es eine individuelle
Entscheidung der Indigenen ist; Trapper zu
weorden.). Die Forderung ist somit on die
~QréBien” Unterdriicker zu richtan: némiich
an die reichen industriestaaten, welche
ihron Reichium u.a. durch die
Plinderung/Kolcnisation anderer
Kontinente bis heutzutage begriinden. Also
sollte die Forderung nicht nur die bloBe
Schaffung von Lebensgrundiagen fir die
ven fhnen in diese Siuction gebrachien
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sein, sondern die volisténdige
Ricuerstatiung der Giiter von den in den
lotzten L Jhdt, cusgebeuteten

Ursinwohnearinnen Amerikas, sowie Aflkas
und Australions | Dol sich damil ouch die
politischen und wirtschoftlichen
Verhdiitnisse in den Landern zugunsten der
Ureinwohnarnnen dndemn  milssen, st
offensichtlich, angesichis der immst noch
stattfindenden Ausbadtung duich
Europderinngn ™" (odsr deran
Nachiolgerinnen vor Om """

oo Yu e fo e e e e e

.

"Wolzal wir Sasetze grundsdizlich agblehnen, da
sie nur die Machiinierassen der HERRschenden

manifestieren, anstatt  die  Interessen  von
"Unten" wiederzuspiegeln.
*Mit disser kurzen Darstellung  Uber dis

aktuelie Lebenssituation vieler Indigensr wollen
wir nicht das {bilche Bild der Weiben von den
"Indicnaerm” ndhren: antweader
tolikUhne/grausarme Wilde/Krleger oder
bemitisldenswerte Gpfar. Denn jede/r Mensch
ist eln Indhvidusum und sucht sich verschiedene
Weage in den unterschiedlichsien Lebensicgen.
" "halbwegs” deswegen, well sich die
Ziviiisation immer weiter in unbeiihrte Gebiete
gt _
****aiiein schon dleser Sprachgebrauch macht

das eingeschranite spezizistische Denken
dautlich
W wollen nicht irgendwalchsn

Rassentheoretikerinnan das Wort geben (Es giht
nur eine Rasse Menschl}, sondarm es geht hier
um die verschiedenen Kulturen und um das
Ausbeufungssysiem, das sich in Europd im laule
der Johrhunderte sntwickseite.

srircrBeispiels des Immer noch siaitfindenden
Kolonialismus van Europa ausgehsnd gibt's
genug: sowohi widschaflich durch  die
multincondien Konzeme als guch polifisch
durch IWF/Welibank, UNO  usw, Dadurch
werden uns 2.B. Luxusgitar wie Kaffes, Zucker,
Tabak ebenso wie fast alls Rohsiotfe ru
Spoftpreisen garantiart, Eine andgre
Auswirkung des Kolonlallsmus sind die bis heute
nech  existisrenden  Machisfrulduren der
Kolonisaforern, cdie umaelst an die
Nachfoigerinnen der Kolonisatorinnen
weitergegeben wurden. Die MNachfolgerinnen
bliden donn in  dissen  Landern  die
Henschaflsidiasse und  umderdriicken  die
Nachkommen der Urelnwohnerinnen bis heute.



Diskussion: Indigene + Pelzhandel

Zum SchluB noch’'n paar Buchtips zum Vertiefen:

- ..Das tinfhundertjGhrige Reich®, Hrgb.: B. Hofer, H. Dietrich, K. Meyer, Verlag: Medico international,
ISBN-Nr.: 3-923363-10-9 (Beiiréige zu 500 Jahre Kolenialismus in Amerika)

- .Die Wunden der Freiheit“, Rowohlit-Veriag, ISBN-Nr.:3-499-17357-3 (Geschichte des Kampfes der
Ureinwohnerinnen Nordamerikas gegen die Kolonialisten)

- .Indianische Welten", Hrgb.: Clous Biegert, Rowohit-Verlag, ISBN--Nr.: 3-499-15219-3 (Erzdhlungen
Indigener tber sich)

- .Spuren”, Luise Erdrich, Rowohit-Verlag, ISBN-Nr.: 3-499-13148-X (Erz&hlungen von L. Erdrich Uber die
indigene Realitat)

Die historische Entwicklung des Pelzhandels

Die Geschichte des Pelzhandels und damit der Methode des Fallenstellens beginnt mit der Ankunft der
Europder an der Ostkiiste Nordamerikas. Bereits im 16. Jahrhundent erreichen kanadische Pelze die Mirkte
Europas. Rivalisierende franzosische und englische Handelsgesellschaften tpuschen in den nichsten Jahrzehnten
Metallwerkzeuge, Topfe. Decken. Kleidung und zeitweise auch Gewehre gegen die Felle kleinerer Tiere ein.
Grobere Tierc fangen und verarbeiten Indianer zunichst nur fiir den eigenen Bedarf.

Im frithen 17. Jahrhundert ist dieser Tauschhandel zu einem wichtigen Wirtschaftsfaktor der indianischen
Gesellschaften am St. Lawrence River geworden. Es entstehen permanente Handelsstationen der Gesellschaften
(trading posts): einige Stimme fungieren als Zwischenhdndler fiir Trapper im Hinterland. Auch viele Weile
werden Trapper und suchen ihr Glick in den Wildern. Sie belegen nicht selten die besten Gebiete mit Beschlag.
Diese "Pioniere" des Nordens nehmen jedoch. anders als die Siedlerim Siiden. hiaufig einheimische Lebensformen
an. Viele Trapper, vor allem franzdsischer Herkunft, heiraten (oder rauben bisweilen) indianische Frauen. Die
Nation der Metis hat ihre Wurzeln in diesen Verbindungen.

Der Handel breitet sich schnell nach Westen aus. Bereits 1714 haben die Dene erste Handelskontakte mit den
Weilen (die Gegend der heutigen Northwest Territories bleibt davon bis 18350 unberiihrt). Vor allem die Hudson
Bay Company dringt nach 1750 entlang der Flisse weit ins Inland vor, mit groBen "York boats" transportiert sie
Felle und Giiter von und zu derentlegenen Trading Posts. Anfangdes 18. Jahrhunderts erreicht der Handel bereits
das Westufer des Lake Winnipeg in Manitoba und die dort lebenden Cree und Ojibwa.

Noch als der Siiden Kanadas langst von europiischen Siedlern bevolkert ist, stellen Wildnis und Kilte eine
Arn Zivilisationsgrenze nach Norden dar, so daB dort noch bis ins 20. Jahrhundert hinein Pelze die wichtigste
Handelsware bleiben. Dies dndert sich erst durch die Entdeckung von Mineral- und Erzvorkommen wie Gold. Ol
und Uran.

Die Pelzhandelsira. die bis an das beginnende Industriezeitalter heranreicht. hat das Leben der indigenen
Vélker Kanadas in vielerlei Hinsicht geprdgt und verandert. Subsistenz biifte gegeniiber dem Pelzhandel an
wirtschaftlicher Bedeutung ein (was u.a. die teilweise Ubernahme westlicher Geschlechterrollen vom Mann als
"Kopf der Familie" begiinstigte, denn das Fallenstellen war und ist ein Minnergeschift), und neue soziale
Institutionen wie etwa der "trading chief" entstanden. Die Wahl des Wohnorts und die Dauer des Aufenthalts
orientieren sich an der Saison bzw. der Entfernung zur trapline oder der nichsten Trading Post. Im Lauf der Zeit
entstanden dort mehr oder weniger permanente Siedlungen, die die Regierung spiter durch Vertrige zu
Reservaten machte. so dab sich viele Gemeinden noch heute an gleicher Stelle befinden.

Noch immer nimmt die Pelzindustrie - neben dem Verkauf von Rohstoffen wie Holz oder Uran - einen hohen
Rang in der kanadischen Wirtschaft ein. Allerdings stammt die Halfte der Pelze heute aus Zuchtfarmen. Die
Branche bietet insgesamt 100.000 Menschen einen Arbeitsplatz. Davon arbeiten 85.000 als Trapper, von denen
die Hilfte Indianer sind.

aus ,Cojote“4/94
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Repression: Prozeflinfo

Prozeffbericht 2

»Ich méchte nicht den Eindruck erwecken, ich leide an
einer Amnesie!"

Menschen mit gutem Erinnerungsvermdgen werden sich vielleicht noch entsin-
nen, daf Ende 94 / Anfang 95 ein Soliaufruf aus Barlin die Runds machte, in
welchem dazu aufgsfordert wurde, fiir einen Berliner Tierrechtler zu spen-
den, der eines Anschlages auf einen Fleischersizubshérlieferanten angeklagt
war. Bei der erwdhnten Firma ‘Rasch’ wurden in der Nacht vom 22.11.94 die
Windschutzscheiben wvon 2 Lastwagen eingeworfen sowie Kanister mit einer
brennbaren Substanz in die Fahrerkabine hinterhsrbsférdert. Diese wurden
jedoch nicht entziindet. Wenig spéiter wurde der jetzt Anklagte RS festgenom-
men, die Fahndung nach einem angsblich zweiten Tédter blieb erfolglos. Der
diesbeziigliche Prozef gegen RS fand am 9.4.96 vor dem Berliner Amtsgericht
Moabit statt.
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Aufgrund der kompletten Aussageverweigerung des Angeklagten beschrinkte
sich die Verhandlung im Grofen und Ganzen auf die Vernehmungen dreier an
der Beobachtung der Tat sowie der spiteren Festnahme beteiligter Cops.
Gleich der erste Zeuge R. Liebich (Zivicop) erinmerte sgich zum Leidwesen
des Angeklagten noch relativ gut an die Ereignisse der Tatnacht, die sich
nach seinen Angaben - grob skiziert - so darstellten: Zwei Personen nesteln
mit weifien Behidltern an abgestellten Motorrddern herum, wobei der spéter
Festgenommene ,Aufpasserdienste™ leistet. Dann werden auf dem Parkplatz des
geschiddigten Batriebes mit schweren Gegensténden (Gullydeckel wie sich spé-
ter herausstellt) die Windschutzscheiben von zwei Wagen eingeworfen und die
erwdhnten Behdlter hinterhergeschmissen. Daraufhin sofortige
Flucht der Tédter und Zugriff der Polizei. Liebich verfolgt
RS, dieser bespriiht im Laufe der Flucht seinen Verfolger mit
CS-Gas und entledigt sich der Dose wenig spidter. Nachdem Lie-
bich den Angeklagtsn aus den Augen verloren hat, informiert
er eine zufdllig vorbeifahrende Stresife, die dann wenig spé-
ter RS festnimmt. Die CS-Dose wird sichergestellt. RS wird
von Liebich eindeutig
identifiziert. Der angebliche zweite Titer, welchen ein Kollege verfolgt
habe, sei auf einen nahegelegenen Giiterbahnhof gefliichtet und entkommen.
Mit dieser Aussage stand und fiel die Anklage.

Zum einen, da es in der fol- will Liebich wvom Angeklagten
genden Vernmehmung dem Anwalt aus 2m Entfernung ein Rad vor
nicht gelang, dis Glaubwiir- die Fiife geschmissen bekommen
digkeit oder das Erinnerungs- haben iiber welches er sich
vermdgen des Zeugen Liebich dann flugs auf den Weg =zu
zu arschiittern. Daran &nder- Boden machte. Graf hingegen
ten leichte Unstimmigkeiten war der Meinung, er und Lie-
in den einzelnen Aussagen (So bich seien zum Zeit




Repression: Prozeilinfo

punkt des ‘Radfallenliassens’ ca. 10m entfernt gawegen; zur Veransgchauli-
chung weitar unten die wihrend des Prorzesses entstandene Skizze unseres Ge-
richtszeichners) genau so wenig wis das peinliche Eingesténdnis Liebichs,
er dachte zusrst, es handsels pich um sinen Anschlag von ‘Klasse gegen Klas-
se’ (sinngemafles Zitat: “Wir bsfanden ung ja schilieflich in Kreugzberg.™)

oder ,Weif ich nicht, kann gut gain.™ die waiteren Vernehmun-
gen dureh Richterin und Anwalt. Seinen Hbhepunkt fand dies
unwirdige Schauspiel in der als Titel zu lesanden Uberschrift
dieses Berichtes, mit welchem Zivicop A. Graf in einem Anflug
akuter Selbsterkenntnig zu briliieren sich entschied.

Eine Verurteilung =zeichnete sich =zlisc nichtsdestotrotz (wie
auch schon vor dem Prozeff) ak und alles drehte sgich nun um
d:ie Frags: Jugend- oder Ervachsenenstrafrecht?
Die ‘Tat’ war wenigs Tage vor Vollendung des 21. Lebengjahres des Angeklag-
ten ‘hegangen' worden, Es stand alse im Ermessen des Gerichts welches
Strafrecht anwendung finden wirde.

Nachdewm sowschl dis Jugendgerichtshilfe, wie die Staatsanwidltin, die auf-
grund eines acebsn begonnen Studiumzs des Angeklagten ein Ende seiner
~8chéddlichen Neigungesn®" attestierte, und auch der Rechtsanwalt £{r eine
Tatbsteiligung, abear auch flir dis Anwendung des Jugendstrafrechts gestimmt
hatten, zog =ich dasz Gericht zur Beratung zuriick und verkiindete wenig spa-
ter folgendes Urteil: 2Zu zahlen sind neben den Kosten des Verfahrens 300, -
DM an ein Rerliner Tierheim. Desweiteren sind finf Freizeitarbeiten in ei-
ner sczialen Einrichtung abzulsisten, d&a ,der Angeklagte [...] der Sachbe-
schiadigung, dss Widerstandes gegen Vellstreckungsbsamte im besonders schwe-
ren Fall und damit zugleich der versucihten gefdhrliichen Kirperverletzung
schuldig {ist]"™.

Ein =ziemlich mildes Urtsil also. Bei Anwendung des Erwachsenenstrafrechts
hatte allein die Verurteilung wegen ‘Widerstandes’ ein halbes Jahr auf Be-
wahrung bedeutet. So endete der Prozef glicklicherweise dann doch eher ge-
mifR der Einschitzung elnes Berlinerxs vor dem ProzeR: ,LAch, da kriegt er
‘nen sauren nLolli und ‘nen Wink mit dem Zeigefinger.™

ProzeBbeobachtungskemmando
“Scheni’-der-Staatsanwalischaft-keinen-Glauben-nicht*

P.S.; Gianz ausgestanden war die Sache allerdings dech noch nicht. BS erhielt fiir den 23.9.96
eine Yorladung der Kripo zur Vernehmung, vermutlich um in den Ermittlungen gegen den an-
geblichen rsweiten Filer, dessernr die Behdrden bis rum freutigen Tage noch nicht habhaft wer-
den konnien, ausrusagen. Bieser Termin - guel mathear - verstrich ungenutzt. Daraufhin kam

eipige feit spater eine Vorladung der Staatsanwalischafl rur Zevigerwvernehmung. Dieser Ter-

min war am 4.11.96 und verliel soweil wahl ziemiich locker. RS soll nun irgendwann poch
durch eine Personerkariei stébern, in der stastsanwailschaftlichen Hoffnung daraof, daB sich
dur? der pmiindse Kemplize findel. Darnacit ddrfie es das dann aber wolil gewesen sein.
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Aktionsbericht_: Staudamm sabotiert

Sabotageaktion im Baskenland gegen Staudamm

in der Nacht zum &. April ‘96 haben 8 Aldivistinnen der Gruppe . Solidarisch mit ifoiz” den fost
fertiggesisllien Staudamm bei ltoiz nahe Pampilona soweil sabotier, daf sich der Weiteibau
um mindasfens 6 - 9 Monate verzégert hat. Nachdem sie den Wachbeomien entwaffnet und
gefesseit haben, kappten sie mit einem Trennschisifer sechs iongs Siahlseile einer
Transpoitseiibochn iy Baumateralien. Die hohs Sponbung - 140 Tonnen pro om? -
varwandelien die Drahtseile in peitschenartige Geschasse, die naben den Masten der
Seilbahn das sigens auf dem Geldnde efrichiete Belonwerk zerstérian. Somit entsiond ein
Sachschaden in Hohe von ungeféhr 6 -12 Mio. DM.

Proteste gegen diesen Stausee am Rande der Pyrenden gab 85 schon ldnger. Ei soll 1.100
Heidtar umfassen und neben 10 Dédern 3 Nolurschulizgebiste vemichten. In den
Naturschutzgebieten wurden 150 verschiedene Witbaltier- und Raubvogelarten ausgemcacht,
darunte: die in Spanien vom Aussterben bedrohiten Fischober Ein ,Blndnis gegen Heoiz“
konnte vor Gericht zwar einen Baustopp errelchen, hitte abér dailir 290 Mio. DM zahlen
missen, so daB eifrig weitergebaut wurde. So foigerien die Aklivistinnen daraus: ,Wir haben
beschlossen, den Abrid des Staudammas in loiz in die sigene Hand zu nehmsin”, was ihnen
feilwelse gelungen war...

Dieser Staudamm Ist eines der gréoBenwahnsinnigen Proiekts, durch die sich die Regierung
und kapitaltrdchtige Investoren fefte Profite erhoffen. Der Damm soli auch der
Energiebeschaffung fiir die zahlreichen industriestandorte im Baskeniand dienen. Sc weiden
mal wieder Wirtschaftsinteressen Uber die - der dott in den Dérfern lebenden - Menschen und
cdie MNatur gesetzt. Die Ddérflerinnen werden in  Plaltenbaouten & Wohnbldcke
zwangsurmgesiedelt, die Wdider -also aile darin lebenden Pflanzen und Tiere - werden
erttdinki: Flr @inen Siromerzeuger, bei dem Transportverluste bis zu 40 % zu erwarten sind,
guanz abgesshen von den negativen Auswirkungen der Indushiialisierung der Region fiir alie
Lebewesen.

Loider wurdan die Akfivisiinnen noch auf dem Geléinds verhaftet und im Knast von der
Guardia Civil migdhandelf. Dennoch wurde die Aktion von spanischen idmweltschiltzerinnen
als Efolg gewertet und bereits in den darauffolgenden Tagen fanden Solidemos vor dem
Knast stait. :
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Meinung: zu J. Ditfurth

Von einseitiger Sichtweise, falschen Zitaten und
unterschiedlichen Interessen - ein Anrif}

Caden Tag Lpowr ™

vl Babe Diewren Tt N lierarchy s Ne 0 gelosen. [oh fand Deinen Versuch, Iach opten it den Kewthihien
wahrend der Trerrechiswoche in Hlambure aueinanderzusetsten stemhiclt eondruckovoll Ioh bescliapige midchy
setztsett onva swansie Jakren mit Okologie, Okufaschisnes, dept Zusapunenbang von Okotogie wind seziiler
Frage axw. wsw So gesehen bin ol mchg mit allen deinen ussagen einverstainden

Lord gotonr hat npe . dafd Dein Versuch, emeir Konflikn | der verselferert daowar otfon wnd divekht auscitrazen
Voo Diesen Gegners so subid ant's Fis gefirt wairde. Die Towr, stch unangencler Keitih 2o crizielien. il
e hose Kritikerin wls autoridgr™ ele. demoiziert wird, ist Ziemlielr verhrener und madhit e Fente weibes o0
Klappt. keatnnnerlicl dummer. Schade, daff es Demen Gegnern gelungert st Dich aut' s Fossenkoddien zn
recdusioren. Das was Duciiter | ebeficher ™ dnseipandersetzung verstehst, st natiorlicl iy divser wie i andioron
Szenen schion desweget it moghel < auch wenn dic Forderung vollig mchtg st - el die iteressen
amterscluedlicl sud,

Civolil wir s qucht kennen, habe ich vine Bite an Dich, dafd Du Dich nicht werter von Demnen Keitiker
Bluticw tafit. Dewe vielen Zeden langen Reolterticiingen haben be iy Cransehuant anseelost. Besohrarike
Enche aut die rgramente. kampte w Denre Positron, wund lasse Dich nicht van denien in die Palle locken. dic
wnd dor berihunten ormfrage doch nar jeden inbait erschlagen wollen, Menschen waollen mehi alic das

wieic e viele wollet etwax wanz anderes als D, und weollen das was Du denkst villewcls gevadezn vermeliten
P heant abse uche Diear frast seingdafl Du bereit hist anf Keittk von jedermann wid jederiran ernsthall
coozugehen, Warwm sortrerst D Keittk nicht danach, ob sie Deinen Interessen entspricht e suchst e die
Nuscomandersetzingen rans, vorr denen D den Findraek hast oder haben kannst, dufd sie dich werterbomeen?

Mt herzfichen wnd solidarischien Ciridien
S D jurth

Nt

Mz
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Liebe Jutta Ditturth.
danke fur Deinen Brief. ich habe mich uber Deine Antwort gefreut, die ich erstmal als eine
Solidarische verstehe Allerdings bin ich nicht mit allen Deinen Aussagen einverstanden

Klar. KritikerInnen werden oft als"autoritar denunziert und vielfach wird versucht jeden inhalt
mit der Formtrage zu erschlagen. Umgekehrt halte ich aber auch nicht jede Form fur durch den
Inhalt gerechtfertizct und will Kritik auch an der Form versuchen ernst zu nehmen. Ja.
Begriindungen tiir nichtige Distanzierungen sind meist emotional. Und sicher kann dies als
Lautoritar™ milverstanden werden. Trotzdem will ich Kritik an memem Verhalten aut’ der
Tierrechtswoche nicht einfach mit ,,der Inhait heiligt die Form™ abbugein. Fairer Umgang auch
nmut Menschen. die eine andere Meinung als ich vertreten! - mag sein diese Forderung ist naiv.
aber nur so komme ich meiner Meinung nach dem Ziel einer solidarischen Welt auch heute
schon ein Stuckchen naher.

Fawr. dald heil3t fur mich, daB3 ich mir alle Krittk zumindest erstmal anhore und nicht . bereits
angefillt mit Vorurtetten (..) das Ergebnis zu Lasten des eigenen Verstandes zu manipulieren.
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Meinung: zu J. Ditfurth

um irgendwelchen Konflikien aus dem Weg zu gehen, mit sich oder mut anderen“(Jutta
Ditfurth in | Entspannt in die Barbarei,S 166}, Solches Aussortieren nach meinen Interessen
wiirde mich nur - weil es fast immer klappt - kontinuierlich dummer und vor allem auf meiner
Schiene festgefahrener machen. Das heiflt nicht, daB ich Jeder noch so bloden Kritik zustimme,
oder mich von thr auch nur bluffen lasse.
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Auseinandersetzen, dafl heifdt fir mich, mir die Kritik anzuschauen, dritber nachzudenken
(manchmal langer, manchmal kirzer ) und dann zu entscheiden, ob sie mich weiterbringt, oder
nicht. Sicher gibts da auch welche, die das was ich denke geradezu vernichten wollen. Aber
dieses destruktive Interesse setze ich nicht automatisch fitr alle KnitikerInnen voraus. Ich traue
mir - mitlerweile jedentalis - zu Gegnerlnnen von anderen KritikerInnen zu unterscheiden und
will nicht alle in einen groflen Topt werfen.

Dabei scheinst Du ja wemger Bedenken zu haben, in deinem neusten Buch , Entspannt in die
Barbarei” erwahnst Du in einem Zusammenhang mit Hardline und Fronthine auch jede Menge
andere Gruppen , mit teilweise sehr unterschiedlichen Ansitzen . Einzige Gemeinsamkeit aller
Genannten:. sie arbeiten am Thema Okologie. Mit dieser Gemeinsamkeit lieBle sich auch
Okolinx und die ODP ih Zusammenhang bringen - fairer Umgang??

Um das kiarzustellen: in weiten Teilen stimme ich Deiner Kritik an Hardhine, Frontline, Earth
First und der Auseinandersetzungsfaulheit vieler Veganerinnen zu. (Ohnehin schriebst Du nicht
viel neues, stammen doch fast alle Zitate oder Informationen - von Eigenzitaten der Gruppen
abgesehen - aus Papieren die die Anarcha/o Veganerlnnengruppe aus Berlin, an der ich ja
beteiligt war verdtfentiicht hat.} Obwohl mich auch hier die teilwetse miese Form nervt: etwa
wenn Du  mitten n emem Absatz iber Earth Furst die | Selbststilisierung des
Wildnisverteidigers anprangerst indem du ein ,Wildhie” - Zitat dazwischen schiebst.
SWildhife™ ist die erste Manifestation von Hardline in Deutschland, das Flugblatt eine fast
wortliche Ubersetzung eines Hardline USA Papieres. Earth First war zum Zeitpunkt dieser
Veroffentlichung in Deutschland noch nicht mal in Pianung, Bes aller - berechtigten ! - Kritik
an Earth First mache ich doch noch Diffenzierungen zwischen ihnen und Hardline, Du nicht?
Faire Krittk, neben allem | ich wiil einen Ted meiner Utopie auch schon letzt
zwischenmenschlich leben™ erfiiilt sie auch noch eine weitere Funktion: wenn ich zwischen
Gegnerlnnen und anderen Menschen an denen ich Kritik habe unterscheide und entsprechend
fair knitisiere, dann habe ich weit eher die Chance, dafl meine Kritik gehort und durchdacht
wird (auch hier gibts eben Emotionalitdt). Und das will ich schlieBlich erreichen, nicht nur
Plattmachen und Selbstdarstellung,

Leider scheint es Dir in deinem neusten Buch doch oft um Letzteres zu gehen - alle
VeganerInnen in einen Topf und dann den faschistoiditats - Vorwurf drauf - fertig. Da schaffst
Du's dann doch tatsdchiich ganze Zitate falsch zu mterpretieren - Scheuklappen oder Vorsatz 7
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Meinung: zu J. Ditfurth

Z B schreibt die Gruppe Tabula Rasa in .No Hierarchy™ Nr 00 () Wir kritisieren die
cerspatete Auseinandersetzung  (unsererseits) it schon fruhzeitiy auftretenden
Cistimmigkenten”  vonr FxLo ound  auch  einige  biologistische  Tendenzen in der
Vierrechtsbewegung . Wir sind micht der Memmung, dalf . ower den Spezizismus verurieilt,
cntomaiisehy anch Rassisanes und Sexismus ™ verwrteldt, genausowenig wie Antifaschisien
potenatiselr Antisexisien Antirassisien und ~ganz - davon zu schweigen Antispezizisten sind.
& ireten i der lierrechisbewegung - fiir cine  Auseinanderseizung  omit allen
ndruckingsformen cin wnd distanzieren wuns aufs scharfste von Hxl und den Positionen
- v/ Wir wehren uns aber gegen solche Demagoginnen, die eine revolutionare Stromung
2~ osdhisusch ditfamieren, sobald sie unbequem wird (kursiv gedrucktes wurde beim Zitieren
ssZvhaasen) - dazu schreibst Du: Tabula Rasa hat sich zwar nicht auseinandergesetzt. weil3
~ e genannten rechten Gruppen sind revolutionar- und nur -unbequem-  Amen ~
Y~ wenn dir jetzt nicht grade selber die Schuppen von den Augen gefallen sind. kann ich nur
<o demagogrisches Interesse bei Dir annehmen. Mit  revolutionar  und  unbequem 15t
sensichthch die Tierrechtsbewegung gemeint, keineswegs HxL oder FxL

AL BULH WARDMA
LR AENSOE AL DER L 00E
VST WAS ST UNSERE
AUF LABE 7 WOZU SIND

[ruendwie scheinst Du uberhaupt Deine Schwierigkeiten mit Zitaten zu haben Du zitierst
etmige Anarcha - VeganerInnen aus Berlin und anderswo™. die eine  bundesweite Diskussion
.m die Findung einer anarcha-veganen Position™ mit einer .. konsequenten Abgrenzung von
“asistisch-biologistischen Stromungen und  Orgamistionen wie  zum  Beispiel
Fronthne / -Hardhne: Rassistlnnen raus aus unseren Zusammenhangen'™ fordern Im
Anschluld ubersiehst Du mal eben das grole | und tust so, als ob das Zitat von der selben
Person kommt. die Du danach beschreibst: .Auch fur diese Anarcha-Veganerin ist typisch.
dald sie linke Forderungen (gegen Sexismus, gegen Rassismus, manchmal sogar gegen
Ausbeutung. seltener gegen Kapitalismus) wie ein Fahnchen vor sich her tragt und daruber
nicht zu diskutieren weil. Da Du hier von mir sprichst. bin ich spatestens an dieser Stelle
sauer und frage mich, ob obiger Briet an mich tatsachlich solidarisch gemeint ist und wieso ich
igentlich .um (meine) Positionen kampfen™ soll. wo ich doch angeblich diese nur wie ein
ahnlein vor mur her trage und in 6 Seiten Text nicht daruber zu diskutieren weil3.
Richtig fies wirds dann auch noch beim anschlieBenden Zitat von mir (das total aus dem
Zusammenhang gerissen ist): ,Ich wiirde mich selbst als Anarchistin bezeichnen, ohne mich je
viel mit Anarchismustheorien beschiftigt zu haben Triebfeder meiner politischen Arbeit waren
stets meine eigenen Gefuhle und Gedanken dazu, wie eine gerechtere. lebenswertere Welt
aussehen maBte ~ Kommentar von dir: _Instinktiv und irgendwie.™ Du scheinst Deine Form
von Auseinandersetzung uber theoretische Texte tur die einzig mogliche zu halten. Wer/welche
sich selber Gedanken macht der _fehlt fast das ganze Werkzeug fur eine linke Analyse (.. )~
Am liebsten sollen alle Deine Buicher lesen. die demagogische Zitiererei nicht nachschlagen und
das was Du schreibst fur die einzige Wahrheit halten?
la. richtig, ich habe nicht viele theoretische Werke tber Anarchismus gelesen, traue mir aber
auch ohne Vordenkerlnnen eine Analvsefahigkeit zu. Dabei komme ich oft nicht zu dem selben
Denkergebnis wie Du. Und dies scheint Dein eigeniliches Problem zu sein: Du halst Deine
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Meinung: zu J. Ditfurth

Meinung fiir objektiv und wer/welche was anderes denkt, handeit | mmstinktiv®. Von Selbstkritik
hast Du anscheinend noch nichts gehdrt und erkennst sie also auch nicht, wenn z B die
.Berliner Anarcha/o-Veganerlnnen ,, schreiben: . Zugegeben Faschismus & Biologismus sind
komplexe Themen und auch uns sind diese Zusammenidnge in Fel HxlL-Flugis erst nach
langerer Auseinandersetzung und Diskussion mif anderen Menschen klargeworden. Dies zeigt
aber eber wie wenig quch wir selber uns mif Faschismus:Biologisprs beschiftigt haben  Die
kursiv gedruckten Teile hast Du nattrlich wohlweislich weggelassen. Dann verwundert es auch
niemander mehr. daBl Du die Kritik an der Ideologie von Fronthine/Hardline im selben Text
weiter vorne und auch sonst noch ofters im Heft | nicht findest™.

Und wenn ich mich Deiner Selbstiberschatzung uber alle pohtischen Begriffe objektiv
Bescheid zu wissen nicht anschlieBe, sondern schreibe, daB wir Berlinerlnnen vor der
Tierrechiswoche auch nur ,eine Ahnung” davon hatten was Biologismus eigentlich ist, (weil
wir namlich wenig Texte dazu gefunden hatten - aber das zitierst Du dann natirlich nicht mehr)
ist das Wasser auf die Miihlen demnes Groflenwahns Traurig daran war, dafl wir tatsdchlich
versucht haben diesen grundlegenden Begriff”” Biologismus zu kldren - alleine ich habe ganze
Nachmuttage in Infoladen verbracht und nur einen!!t Text zum Thema gefunden. Da scheinen
noch ein paar mehr Menschen Kldrungsbedart zu haben - was es naturfich mcht besser macht.
Wenn Tabula Rasa dann ,alle sich emanzpatorisch verstehenden Menschen () ., autfordert
.sich konstruktiv mit Bioloysmus auseinanderzusetzten” | was ja wohl, wenn Du den Rest von
Text auch gelesen hast, bedeutet sich kritisch mit demy Thema auseinanderzusetzen, mochtest
Du konstruktiv' gerne als | positiv"" verstehen und schreibst das auch so.

Angemchts aolchen Umgdnos mit Texten, die Du gefesen hast fragt sich, ob Deine sonstige
Theorieauseinandersetzung dhnlich einseitig ausgefallen 1st. Du wirst es jetzt sicher auch
verstehen, wenn ich Detne Kritik an linken Tierrechtsgruppen aussortiere, weil ich den
Eindruck gewinne, daf} ste mich nicht weiterbringt Ich werde den Rest von Deinem Buch wohl
trotzdem fertig lesen - so mstinktiv und rgendwie - in der Hoffnung, daf} nicht altes so iibel
zusammengestellt ist und tatsachlich auch vertravenswirdige Informationen iiber
Okofaschismus enthalten sind. _'

Die Inhaltliche Kritk an demnem Text uber | tiefenzoologischer Ordnung, gotilichen
Naturgesetzen und der Fratze des fleischiressenden Nomanden' ist bis jetzt aus Zutgrunden zu
kurz gekommen - deshalb melde ich mich wieder, in der nichsten No Hierarchy!
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Also,

dann kommt gut iber den Winter!

Wir erscheinen voraussichtlich im Frihling/ Sommer wieder mit folgenden Themen:

Grenzen des Veganismus / vegane Grenzwanderungen (Umgang mit Fleischfressarinnen, Tdten von Pflanzen
usw.), Verfolgung von Stadttauben uvm.

Wir wollen ab der nichsten Ausqabe regelmafig Texte zu alternativer Medizin veroffentlichen (ihr konnt gerne
auch was dazu schreiben). Ab dieser Ausgabe sind uns auBerdem regelmiflige Beitrige von Piwi und ,Life is
Easy" zugesagt worden. Ansonsten wollen wir noch mal betonen, daBl namentlich gekennzeichnete Artikel nicht
der Meinung der Redaktion entsprechen miissen. Falls ihr uns Post schickt, schreibt unbedingt dazu, wenn ihr
es nicht veriffentlicht haben wollt. Bis dann...
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Die folgenden Fragebogen wurden hier in Berlin auf ciner Tierrechisveranstaltung von
einer Frau verteilt. Ob nun grenzenlose Naivitiit einer etwas einfaltspinseligen Krimina-
logiestudentin oder neue dumm-dreiste Methode irgendwelcher Ermittlungsbehorden
zur Informationsheschaffung - wir wissen es nicht. Was wir alierdings wissen, ist dafi
sich solche Fragebogen, werden sie denn ausgefiilit, hervorragend zur Ersteilung von
Personenprofilen eignen. Solite Euch also jemand mal so einen Bogen in die Hand driik-
ken - haltet Eure Profilneurose im Zaum. Auch keine villig falschen Angaben zum Spaf}
machen! Was auf Dich nicht zutrifft, gilt vielleicht fiir andere. In der Hoffnung, daBl die-
se letzten Zeilen von den Meisten als besserwisserisch ind iiberfliissig empfunden wer-

den...
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